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RESUMO: O tema delimitado a este artigo é o pensamento desconstrucionista de Jacques
Derrida, tendo como objetivo compreender em que consiste a desconstrugao da racionalidade
logocéntrica e aafirmacdo de uma racionalidade descentrada. A questao-problema que se reflete
e se argumenta é esta: o que é pensar em Derrida? A resposta a esta questdo é esta: pensar é
desconstruir. Ao argumentar esta resposta, evidencia-se o desafio epistemoldgico no combate a
fundamentalismos e totalitarismos que representa o pensamento do filédsofo argeliano-francés
e,ao mesmo tempo, mostra-se anecessidade de umaracionalidade descentrada paraa construcao
permanente de democracias. As metas prioritarias da desconstrucéo, no horizonte da filosofia de
Derrida, sao o combate a tirania das normas, a percepgao das alienagdes politicas da linguagem e
a luta contra a dominacgao dos estereotipos.
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ABSTRACT: The theme delimited to this article is the deconstructionist thought of Jacques
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challenge in countering fundamentalism and totalitarianism that is the thought of the Algerian-
French philosopher and, at the same time, it shows the need for a decentered rationality for the
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CONSIDERACOES INICIAIS

Ler Jacques Derrida é desconcertante. Suas letras e sua légica desconcertam e de-
sorientam todo leitor atento ao seu conteudo e ao seu método. Sua filosofa, no entanto,
também orienta. A légica deslizadora, deslocadora, diferida, descentrada de Derrida
nao desconcerta e ludibria, apenas, mas, também, abre um rastro? orientador, mas
descentrado. Diferenciar, deslizar, deslocar e descentrar sdo agdes que acenam a uma
légica nao conceitual, de viés critico a 6tica logocéntrica, que caracteriza o pensamen-
to desconstrucionista de Jacques Derrida.

Com esta informacao, ja se aponta a uma das teses centrais deste filésofo que
nasceu na Argélia, em 1930. Estudou em Paris e lecionou em diferentes universidades
européias e americanas. Jacques Derrida faleceu em 2004. Escreveu em torno de oiten-
ta livros. Sua vasta obra abre um leque de intimeros temas e esses sao refletidos, hoje,
em varias ciéncias.

Derrida pensou, em sua obra, a lédgica ao mesmo tempo prometéica e adamica, ao
mesmo tempo grega e abradmica, ao mesmo tempo judeu-crista-islamica (DERRIDA,
2002, p. 44). Jacques Derrida pensou, em sua obra, teses, posi¢des, pressuposicoes que
perpassam a histdria da filosofia e a histdria das religides. Ele mesmo, em varios dos
seus textos, lembra o leitor que o seu pensar se refere a teses de Platao, Aristoteles a
Heidegger, de Descartes a Kant, Levinas e Lacan (DERRIDA, 2002, p. 54).

Ao ler seus textos, constata-se que sua preocupacao nao foi apenas pensar constru-
coes filosdficas ocidentais, mas, também, pensar a légica subjacente a textos mitoldgicos
que provém das grandesreligides® orientais. Seus escritos conectam pesquisa lingiiistica
e pesquisa do sistema metafisico ocidental®. Na pesquisa lingiiistica, Derrida descortina,
tira o pano, exatamente aquela cortina que mantém o centramento fonético’.

A escritura, na légica do centramento fonético, é, apenas, um suplemento da fala.
Na pesquisa propriamente filoséfica, pensar a légica logocéntrica é central na obra
do filésofo. Pensar o centramento fonético e pensar o logocentrismo mesclam-se, em
Derrida, num mesmo pensar.

Mas o que é pensar em Derrida? Eis a questao de fundo deste artigo. Pode-se res-
ponder essa dificil e complexa pergunta com uma resposta que ainda nao responde,

2 Rastro,emalemao Spuhr, é uma metdfora e uma categoria de compreensao importante para entender os
escritos de Jacques Derrida. Rastro, no entanto, nao tem um significado tinico como se fosse um conceito
de sentido delimitado e universal. Em Derrida, rastro significa tanto o rastro do pai-logocéntrico, quanto,
também, orastro descentrado, diferido, quando o signo se abre e desliza seus sentidos citados na palavra,
a partir de diferentes lugares.

3  Pode-se mencionar, especialmente, as reflexdes sobre o relato da Génese, o segundo relato da Bereshit
(no principio, em hebraico), do pecado original, do deus que deixa o homem nomear, mas ele, “todo
poderoso”, estd presente “para ver”. Essesrelatos refletidos por Derrida em O animal que logo sou provém
das tradicdes religiosas do povo hebreu. Pode-se mencionar aqui, também, o livro Torres de Babel.

4 Emvdriasobrasse constata essa conexao. Destacam-se: Gramatologia, A farmdcia de Platdo e A escritura
e adiferenca.

5 Nodesenvolvimento do artigo, procura-se esclarecer o que significa centramento fonético.
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mas abre um rastro: pensar é desconstruir. Com esta resposta, ou seja, pensar em
Derrida é desconstruir, delimita-se o horizonte tematico e especifica-se o objetivo cen-
tral do artigo. Procura-se refletir a estrutura do pensamento metafisico, sendo este, na
compreensao de Derrida, alicerce de fundamentalismos e totalitarismos, e entender a
l6gica descentrada que desconstrdia légica centrada metafisica.

Compreender o pensamento de Derrida nesse horizonte justifica-se pela perspec-
tiva democratica, tanto na politica, quanto no direito, como na cultura, da qual nao se
pode abdicar. Defender a democracia, inclusive, na dética epistemoldgica, é um impera-
tivo para uma humanidade mais civilizada, cidada e consciente de si.

O texto divide-se em duas partes centrais. Primeiro, apresentam-se ideias que se
configuram numaracionalidade centradanoldgos, sendo estaa que foialvo de descons-
trucao, de de-sedimentacao, naoanulacao, do filésofo pés-estruturalista. Num segundo
momento, faz-se uma introducao a uma racionalidade nao nascida de um Iégos, em que
se procura entender a légica descentrada de Derrida. Num esforgo para compreender
os desafios, as implicagdes e aplicacdes do pensamento do fildsofo, elaboram-se, como
consideragoes finais, algumas ideias nesse intuito. Nestas conclusoées, acena-se, tam-
bém, a fundamentalismos e totalitarismos que sempre poderao ressurgir a partir de
estruturas de pensamento metafisico de-sedimentadas pelo filésofo em estudo.

1A CRITICA AO LOGOCENTRISMO (OU A ;Rl’TlCA A RACIONALIDADE
NASCIDA DE UM LOGOS)

No livro Gramatologia (2004), Derrida relaciona etnocentrismo e logocentrismo.
Chega a afirmar que o logocentrismo é “o etnocentrismo mais original e mais poderoso,
que hoje estd em vias de se impor ao planeta, e que comanda, numa unica e mesma
ordem” (DERRIDA, 2004, p. 3-4) o conceito da escritura, a histéria da metafisica e o
conceito da ciéncia ou da cientificidade da ciéncia (DERRIDA, 2004, p. 3-6).

Ao relacionar etnocentrismo com logocentrismo, ou logocentrismo com etnocen-
trismo, o fildsofo argeliano parece dizer-nos que sua obra poderd (ou deverd?!) ser
lida, como um todo, relacionando-a ao componente politico da desconstru¢@o, mesmo
aqueles textos de rigor filosdfico e estritamente filosdficos. Torna-se relevante lem-
brar que Argélia, até 1962, fora colénia da Franca. Derrida teria, até, declarado, poucos
anos antes de sua morte, que tudo, o que escreveu, estd, de certa forma, relacionado a
condi¢do colonial do pais onde nasceu.b

Com essas duas informacgoées introdutdrias, vai-se a sequinte questao: o que é logo-
centrismo a partir de estudos de Jacques Derrida e como ele procede em sua critica?

Logocentrismo pressupde uma origem. Pressup6e também um centro. Pressupde
que a origem seja e/ou determine o centro. Sup6e-se, portanto, uma origem. A origem.
Essa origem é presenca a si. Presenca plena a si. O ser como relacdo a si. Origem plena
de sieemsi.

6 Conforme video biografico Alids Derrida.
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Tal origem é o significado absoluto e o significante com significado infinito e pleno:
o significante do significante. Sempre o mesmo. A rela¢do com o ndo-mesmo é umarela-
¢do derivada. O que estd numa posi¢do derivada ndo constitui o sentido e muito menos o
instituil. A origem é a que determina, limita, controla, constitui e institui o sentido.

O 1égos, no entanto, ndo é a origem. Ele tem um pai. Esse pai pode ser o deus dos
deuses, o rei dos deuses, o rei dos reis, o santo dos santos, a natureza das naturezas, o
livro dos livros, a voz das vozes, o verbo dos verbos, a palavra das palavras, o significa-
do dos significados, a alma das almas, o pai dos pais, o 16gos dos 16goi.”

Os deuses, os reis, os santos, as naturezas, os livros, as vozes, os verbos, as palavras,
os significados, as almas, os pais, os 16goi, que nao sGo o pai, que ndo sdo a origem,
permanecem, porém, nos limites do pai eterno, invisivel e imutdvel. Permanecem no
rastro® do pai.

Os I8goi sdo assistidos pelo 1égos. Os deuses, os reis, as palavras mantém sua rela-
¢do com o deus, o rei ou a palavra numa condi¢do de assistidos. “Se o 16gos tem um pai,
se ele é um ldgos assistido por seu pai, isto se deve ao fato de ele ser sempre um ente
(6n) e mesmo um género de ente” (DERRIDA, 2005, p. 24). O ente sempre mantém sua
relag@o légica com o ser. Nao foge, ndo desconecta e nao se desvia dele. O fundo é, o
fundo permanece. Sempre. Desde o principio. No caso, o tempo mitico se sobrepde ao
tempo histdrico.

Derrida lembra, em diferentes momentos da sua obra, que tal principio logocén-
trico e sua consequente ldgica metafisico-conceitual, devem ser compreendidos como
um “sistema” (DERRIDA, 2005, p. 24). Ao analisar textos escritos por Platdo, Derrida
comenta:

Mesmo que ndo queiramos, aqui, nos deixar conduzir pela passagem facil que faz
comunicar as figuras do rei, do deus e do pai entre si, bastaria prestar uma atencao
sistemadtica - o que, que saibamos, nunca foi feito - a permanéncia de um esquema
platénico que confere a origem e o poder da fala, precisamente do 1dgos, a posicao
paternal. Nao que isto se produza somente e por exceléncia em Platdo. Sabe-se ou
imagina-se isso facilmente. Mas que o ‘platonismo’, que instala toda a metafisica
ocidental na sua conceitualidade, nao escape a generalidade desta sujeigao
estrutural, ilustrando-a até mesmo com um brilho e uma sutileza incomparaveis, sé
torna o fato mais significante. (DERRIDA, 2005, p. 22)

A metafisica ocidental na sua conceitualidade, em sua légica logocéntrica, opera
numa compreensao em que: o sentido ja esta dado; a origem € o sentido; o principio é
o significado. O pai do 1dgos olha os 18goi; ele sai para ver; o pai é o que supervisiona,
controla o sentido, o significado, o nome®. Eele quem vaidizer se esta bem ou nao. Eele

7  Lendo A farmdcia de PlatGo consegue-se perceber a critica politica que perpassa nessa andlise de
Derrida.

8 Jacques Derridarecorre ametaforas para que oleitor consiga compreender o seu complexo pensamento.
A metafora do Istos - Mastro de navio ou rolo vertical, de onde partem os fios da urdidura sobre o tear
de teceldo - ajuda a entender a conexao dos fios ao pai do Idgos. Porém rastro e a metafora do Istos nao
explicam, apenas, acriticaaracionalidade logocéntrica. Esclarecem, também, o pensamento descentrado
de Derrida.

9 Jacques Derrida comenta textos hebreus em relagao a essa tematica em O animal que logo sou.
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quem vai constituir e instituir o sentido.!? Quanto mais préximo da origem, menor é o
riscododesvio, da falsidade, da inverdade. O Idgos é a verdade imutavel supervisionada
pelo pai do Iégos invisivel, onisciente, onipotente e onipresente.!!

Derrida, ao analisar textos!? especialmente de Saussure, Hegel, Rousseau e Lévi-
Strauss, além de outros autores, procurando desvelar o logocentrismo subjacente aos
seus escritos, esclarece aldgica fonocéntrica. Conforme o autor, “tal nogao permanece,
portanto, na descendéncia deste logocentrismo que é também um fonocentrismo: pro-
ximidade absoluta da voz e do ser, da voz e do sentido do ser, da voz e da idealidade do
sentido.” (DERRIDA, 2004, p. 14)

A que nocao Derrida se refere? Ele se refere, de forma mais ampla, a légica aristo-
télica fonocéntrica pela qual se entende que os sons emitidos pela voz sao os simbolos
dos estados da alma e as palavras escritas os simbolos das palavras emitidas pela voz.
Ha, portanto, uma descendéncia logica: estados da alma - voz - escrito. A logica tam-
bém pode ser expressa da seguinte forma: Pai do Idgos - Idgos - voz - escrito. Entre
o pai do légos, o 1dgos e a voz existiria uma proximidade essencial e imediata. A voz,
no caso, como produtora dos primeiros simbolos e tendo uma proximidade essencial
e imediata com o sentido (o 1dgos), instituido e constituido pelo pai do ldgos, produz o
primeiro significante, que nao é um significante qualquer.

Jacques Derrida esclarece a compreensao aristotélica da seguinte forma:

Ela (a voz) significa o ‘estado de alma’ que, por sua vez, reflete ou reflexiona
as coisas por semelhanca natural. Entre o ser e a alma, as coisas e as afecdes,
haveria uma relagdo de traducéo ou de significacdo natural; entre a alma e o
légos, uma relacdo de simbolizacao convencional. E a primeira convencao,
a que se referia imediatamente a ordem da significacao natural e universal,
produzir-se-ia comolinguagem falada. Alinguagem escrita fixaria convencoes,
que ligariam entre si outras convencées. (DERRIDA, 2004, p. 13)

A voz significando o estado de alma e tendo proximidade essencial com o sentido
(0 I6gos, a alma), é ela que estd mais proximo do significado. O escrito é um derivado
da voz, exclusivamente. Apenas a representa. O escrito, como derivado e de funcao
representativa, nao tem nenhum sentido constituinte.

Avisaologocéntrica, que faz entender o escrito como nao tendo poder constituinte
de sentido, estando afastado e longe do significado, numa condi¢ao derivada, e até
numa posicao de rompido com o natural, com a primeira natureza, com a natureza,
institui o desprezo, a desconsideracao, a desvalorizacgao, a anulagao. Se o pai do ldgos
sal para ver e nao concorda com o que V€, ele despreza, desconsidera, desvaloriza e
anula. Tudo, por conseguinte, que se desvia do sentido nao tem significado. O Iégos, que
institui o mono - monolinguismo - (DERRIDA, 2001) impde limites, fecha-se sobre si,
absolutiza, dogmatiza e despreza o que nao estiver no sentido ou no significado apriori
definido, concebido e delimitado.

10 O-capitulo 2 de A farmdcia de Platdo é central para compreender essa idéia.

11 Ostedlogos cristaos, ao dialogar com a filosofia grega, pactuaram com uma concepcao logocéntrica. Derrida,
como ja se constatou, percebeu que a visao logocéntrica ja esta presente em textos mitoldgicos hebreus.

12 Refire-se, aqui, especialmente, a Gramatologia.
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Em sintese, Jacques Derrida relaciona etnocentrismo, logocentrismo, fonocentris-
mo e monolinguismo. Em suas criticas a racionalidade que nasce de um Idgos, ele apon-
taasrelacoesintrinsecas que representam e configuram um sistema ou uma estrutura
que necessita ser desconstruida. Tal sistema se estrutura num monolinguismo do outro
(DERRIDA, 2001) - daquele que se impoe sobre, sobrepoe, despreza, anula, desconside-
ra, dizima, desvaloriza, nao tolera e muito menos acolhe quem nao se enquadra - que
se objetiva na afirmacao de uma visao etnocéntrica que, em sua origem, é logocéntrica
e fonocéntrica.

Na sequéncia, procura-se esclarecer aspectos do pensamento descentrado de
Derrida, pensamento que evidencia a desconstrucao de uma racionalidade que se
embasa e se fundamenta na metafisica. Em outras palavras, aponta-se elementos de
uma racionalidade que nado nasce a partir de um centro, de um fundamento, de uma
esséncia, de um logos.

2 A CONSTRUCAO DE UM PENSAMENTO DESCENTRADO (OU UMA
RACIONALIDADE NAO NASCIDA DE UM LOGOS)

Homogeneidade, unidade, universalidade, unicidade, centramento, sao palavras/
categorias que denotam sentido (o sentido) a partir de uma racionalidade logocéntrica
e essencialista. Desconstruir essa racionalidade foi a grande batalha tedrica desen-
freada por Derrida ao longo de meio século de escritos. Ao ler seus textos, percebe-se,
no entanto, que desconstruir ndo é anular a heranca filoséfica e literdria!®. A essa
heranca, diz ele, somos devedores e necessitamos homenagea-la. Essa postura nobre
de quem reconhece nao deve ser entendida como se o reconhecedor pactuasse com um
sistema'* que, conforme o fildsofo, necessita ser destruido, desconstruido e de-sedi-
mentado.’s (DERRIDA, 2001; 2004; 2005)

A racionalidade que nao é mais nascida de um Iégos “inaugura a destruigao, nao a
demolicdo mas a de-sedimentacao, a desconstrucao de todas as significagées que bro-
tam da significacao de I6gos. Em especial a significacao de verdade”. (DERRIDA, 2004,
p.13)

O que Derrida fez foi metodicamente desconstruir uma estrutura (a estrutural),
umaracionalidade (aracionalidade!), para melhor percebé-la. De certa forma, este foio
fundamento da desconstrucao. Derrida sempre criticava o desengajamento critico da
analise estrutural. Para o autor, desconstruir é fazer perceber as alienacoes politicas
da linguagem; ¢é lutar contra a dominacao dos esteredtipos; é combater a tirania das
normas. Percebe-seassim oalcance politico'®da obra desconstrucionista derridareana.

Quais foram as descobertas de Jacques Derrida para poder de-sedimentar “todas as
significag6es que brotam da significacao de 16gos” ? (DERRIDA, 2005, p. 27)

13 Jacques Derrida, em seus textos, em diferentes momentos, insiste na ideia de que desconstruir nao é
anular a heranca.

14  Subentende-se o sistema metafisico-ocidental e logocentrista.
15 Aolerostextos de Derrida, os verbos de-sedimentar, destruir e desconstruir sao recorrentes.

16 Quando se 1é, por exemplo, Gramatologia e A farmdcia de Platdo, que sao obras filoséficas, do inicio ao
fim percebe-se o combate a perspectiva autoritdria e reducionista que uma linguagem pode integrar.
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Em suas criticas ao fonocentrismo e, consequentemente, ao etnocentrismo, ao
logocentrismo e monolinguismo, o filésofo afirma a nao existéncia de uma escrita
fonética que precede a escrita e estd convencido de que nao hd escrita pura e rigorosa-
mente fonética.'’

Com essas duas ‘descobertas’, ele deu um golpe fatal no pai do l1dgos e no Iégos.
O escrito deixa de ser um suplemento da voz que tem relagao essencial com o Idgos,
aquele que é vigiado, supervisionado e controlado pelo paiinvisivel, eterno, onisciente,
onipotente e onipresente.

Com o desaparecimento do pai do Idgos, do Idgos e da voz pura, plena e natural,
tem-se o escrito que institui e constitui o sentido, o significado sempre diferido e des-
centrado. Abre-se o rastro da polissemia, das ambiguidades, das possibilidades.

Derrida recorre a metafora de “eixo” e “pdlos” para fazer perceber o seu leitor da
ambiguidade de sentido na palavra phdrmakon. Veja o que ele diz:

A traducdo corrente de phdrmakon por remédio - droga benéfica - nao é de certa
forma inexata. Nao somente phdrmakon poderia querer dizer remédio e desfazer,
a uma certa superficie de seu funcionamento, a ambigiiidade de seu sentido. Mas é
evidente que, aintencao declarada de Theuth sendo a de fazer valer seu produto, ele
faz girar a palavra em torno de seu estranho e invisivel eixo e a apresenta sob apenas
um, o mais trangqtilizador, de seus pdlos. Esta medicina é benéfica, ela produz e
repara, acumula e remedia, aumenta o saber e reduz o esquecimento. Contudo, a
traducdo por Temédio’ desfaz, por sua saida da lingua grega, o outro pdlo reservado
na palavra phdrmakon. Ela anula a fonte da ambigiiidade e torna mais dificil,
sendo impossivel, a inteligéncia do contexto. Diferentemente de ‘droga’ e mesmo
de ‘medicina’, remédio torna explicita a racionalidade transparente da ciéncia, da
técnica e da causalidade terapéutica, excluindo assim, do texto, o apelo a virtude
magica de uma forca a qual se domina mal os efeitos, de uma dinamica sempre
surpreendente para quem queria maneja-la como mestre e sudito. (DERRIDA, 2005,
p-44)

Essalonga citacao esclarece o que € uma das teses centrais do filésofo em estudo: a
palavra girando num eixo apresenta polos. Os pdlos evidenciam a ambiguidade de sen-
tidos, as possibilidades de deslizamentos, de deslocamentos, da diferenca. Phdrmakon
pode significar ‘droga’ ou remédio’. A fonte da ambiguidade esta inerente a palavra
que significa. Quando esta fonte for anulada torna-se impossivel a inteligéncia do
contexto. O pai do Idgos e o Iégos sempre anulam a fonte da ambiguidade e instalam
a exatidao, a mesmidade, a unicidade, a unidade, o centramento, a homogeneidade e a
universalidade.

Aracionalidade que nao é mais nascida de um Idgos desequilibra a estrutura e abre
o signo. Pode-se falar de novos ‘conceitos’ e novos ‘modelos’ que fogem ao sistema de
oposicoes metafisicas.

Uma ‘racionalidade’ nao nascida de um Idgos concebe o signo como significado
fugidio e como significante sem fundo. A cadeia significante, que se desprende e foge
dalégica do ldgos, da corrente do Idgos, remete a uma significacao sempre diferida. As

17 Ao fazeraanalise minuciosa de desconstru¢do do pensamento de varios autores (Saussure, Hegel, Lévi-
Strauss, Rousseau) em Gramatologia, vai se percebendo claramente essas ‘descobertas’.
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teorias estruturalistas e semioldgicas, que estao presas, acorrentadas ao dualismo, ao
nominalismo, ao universalismo, ao idealismo recebem uma critica radical no momento
em que o signo é concebido como significacao sempre diferida, deslocada, deslizada,
descentrada de um centro e de um foco unico.

Derrida, em seus escritos, pergunta pelo significado ultimo que, na légica logocén-
trica, estd muito evidente e claro. Jacques Derrida afirma que no mundo dos signifi-
cados e significantes ndo hd fundo. Apenas ha a escrita de uma escrita. E uma escrita
remete a outra escrita fazendo com que o prospecto dos signos seja infinito.

Integro, aqui, duas citagbes, que ajudam a entender o tema em discussao. Em
Gramatologia, quando Derrida reflete o fim do Livro e o comego da Escritura, afirma:

O advento da escritura é o advento do jogo; o jogo entrega-se hoje a si mesmo,
apagando o limite a partir do qual se acreditou poder regular a circulacao dos
signos, arrastando consigo todos os significados tranquilizantes, reduzindo todas as
pracas-fortes, todos os abrigos do fora-de-jogo que vigiavam o campo da linguagem.
Isto equivale, com todo o rigor, a destruir o conceito ‘signo’ e toda a sua légica.
(DERRIDA, 2004, p. 8)

O fim do Livro significa a de-sedimentagao, a destruicao, a desconstrucao do
conceito signo (o signo) e toda a sua légica. O fim do Livro refere-se ao fim da légica
fonocéntrica/logocéntrica. O comeco da Escritura é também o inicio do jogo, pelo qual
vai se apagando o limite que regula o signo. Qual limite? Na ldégica do pai do ldgos,
do légos, o limite esta dado. Ha o limite delimitado. Tem-se o sentido, o significado.
Exatidao delimitada. Agora, na outra racionalidade, o jogo, que apaga o limite, faz
surgir, numa operacao de “transbordamento”® (DERRIDA, 2004, p. 8), a circulacao de
signos infinitamente.

A metafora do jogo faz entender a racionalidade que nao provém do Iégos. Agora,
como nao ha mais limite, porque nao ha fundo que delimita o sentido, a producao de
signos acontece de escrita para escrita.

Em A farmdcia de Platdo (2005), quando Derrida discute a traduc¢ao do termo phdr-
makon, traz mais detalhes para compreender a racionalidade descentrada. Vejamos
uma parte do texto:

Remédio, menos que o fariam sem duvida ‘medicina’ ou ‘droga’, obstrui a referéncia
virtual, dinamica, aos outros usos da mesma palavra da lingua grega. Sobretudo,
uma tal traducao destréi o que chamaremos, mais adiante, a escritura anagramatica
de Platdo, interrompendo as relagdes que nela se tecem entre diferentes fungdes da
mesma palavraemdiferenteslugares, relagbes virtualmente mas, necessariamente,
‘citacionais’. Quando uma palavra inscreve-se como a citacdo de um outro
sentido dessa mesma palavra, quando a antecena textual da palavra phdrmakon,
significando remédio, cita, re-cita e permite ler o que na mesma palavra significa
num outro lugar e a uma outra profundidade da cena, veneno (por exemplo, pois
phdrmakon quer dizer ainda outras coisas), a escolha de uma sé dessas palavras pelo
tradutor tem como primeiro efeito neutralizar o jogo citacional, o ‘anagrama’, e, em
ultimo termo, simplesmente a textualidade do texto traduzido. (DERRIDA. 2005, p. 45)

18 ParaJacques Derrida, transbordamento e apagamento sdo um unico e mesmo fenémeno. Veja, conforme
anota, em Gramatologia.
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Derrida, na citacao acima, fala de “diferentes fun¢des da mesma palavra em di-
ferentes lugares”; “relagdes virtualmente citacionais”; “palavra que se inscreve como
a citagao de um outro sentido dessa mesma palavra”; remédio ou veneno: “a escolha
de uma so dessas palavras pelo tradutor tem como primeiro efeito netralizar o jogo
citacional”. Traduzir apenas por remédio, “obstrui a referéncia virtual, dinamica, aos

outros usos da mesma palavra”.

A partir dessas idéias pode-se notar que a palavra, inerente a ela, encontra-se ci-
tada de mais de um sentido. Ha mais de um sentido citado numa mesma palavra. Essas
citacbes de diferentes sentidos numa mesma palavra, num mesmo ‘conceito’?, sdo (ou
representam) o jogo citacional da possibilidade do transbordamento, da diferenca, do
descentramento, do deslizamento, do deslocamento. Se inerente a palavra hd pdlos de
sentido, se ha mais de um sentido, se ha relacdes que se tecem, estas relacoes se tecem
“entre diferentes funcdes da mesma palavra em diferentes lugares”. Percebe-se que
os sentidos inerentes a palavra deslizam, transbordam, saem de dentro, a partir e em
funcao de “diferentes lugares” ja citados na palavra. Tal palavra integra uma dinamica
do jogo citacional. Os sentidos interiores a palavra, no entanto, nao sao determinados
por um paide I6gos ouum Iogos. Nao ha o sentido constituido, instituido, centrado num
pai invisivel ou numa autoridade. Existem, sim, os sentidos citados. Sentidos citados a
partir e em funcao de um lugar.

CONSIDERACOES FINAIS (CONTRIBUICOES E DESAFIOS
DO PENSAMENTO DE JACQUES DERRIDA)

Lendo autores (NASCIMENTO, 2005) que estudaram o pensamento de Derrida, po-
de-se constatar que a grande obra do filésofo argeliano, mesmo que hd meio século vem
de-sedimentando e desconstruindo estruturas, principios, pressupostos e verdades,
ainda precisa ser muito estudada e meditada para se compreender as consequéncias,
asimplicacoes e as aplicacdes do modo e do contetido do seu pensar.

Ahistdériamilenar das grandesreligides orientais, atravésde uma literatura mitold-
gica, narra uma histéria embasada em compreensdes logocéntricas, que se evidenciam
teocéntricas, nas quais deus nao deixa de ser um deus-esséncia. Um deus onipresente,
onipotente, onisciente, todo poderoso, que, até, deixa a liberdade ao homem nominar
0s animais e as coisas, mas, apos, ele da uma volta para ver se tudo esta conforme a
forma original e natural. Mesmo que na tradigao hebraica, judaica e crista ha correntes
teoldgicas que possuem como referente um deus com tragos histéricos, a histdria re-
gistra, com muita énfase, que as correntes teoldgicas essencialistas sobrepuseram-se
as teorias teologicas que se alicer¢gavam num deus de cunho mais histdérico e que nao
dizia sempre a mesma palavra. Assim sendo, uma das faces da histdria das religides
consiste numaimposi¢ao de normas, de leis, de principios e de dogmas inquestionaveis.

Essa histdria religiosa milenar oriental integrada com a histdria da filosofia
ocidental construiu geragdes que conceberam e concebem o mundo a partir de uma
racionalidade logocentrista. Essa racionalidade embasou e construiu estereotipos de

19 Aqui, conceito nao pode ser entendido como palavra que integra um unico sentido pré-dado de dtica
logocentrista.
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perfil dominador, leis tiranicas e alienacdes politicas, ajudando a gerar e construir
fundamentalismos religiosos e totalitarismos politicos.

Uma das contribuicdes de Derrida foi despertar exatamente as alienacoes de uma
linguagem que se entende ter sua origem numa autoridade invisivel e oculta que a
autoriza, institui e constitui. Os estados modernos, tanto os de orientacao liberal-posi-
tivista, quanto os de orientacao marxista, alicercaram seus fundamentos em bases fi-
loséficas metafisico-ocidentais logocéntricas, constituindo Estados ndo democraticos.

Ao pensar construcoes filoséficas ocidentais, ao desconstruir o sistema metafisico
ocidental, especificamente ao argumentar a nao existéncia de uma escrita fonética
que precede a escrita, que nao ha escrita pura e rigorosamente fonética e que no mundo
dos significados e significantes nao ha fundo, o filésofo argeliano destituiu categorias
de significado universal. Ao negar o fundo significante e o conceito de sentido unico e
universal, destitui, também, o esquema tradicional das tradicoes filoséficas ocidentais
que se baseiam em esquemas dicotémicos e binarios de pensamento.

Nas teorias feministas pds-estruturalistas, as teorizacoes do sujeito universal sao
muito criticadas. Ha uma negacao muito clara de identidades essenciais. A nogao de
sujeito social universal e as nogdes de identidades essenciais de género, que possuem
seus alicerces numa concepgao filosoéfica logocéntrica e essencialista, elaborados e
transmitidos pelo pensamento liberal, e este influenciado pelos ideais iluministas,
foram desconstruidos pelo pensamento de Derrida. Nota-se, nesse sentido, o quanto
sua filosofia contribui na elaboragao de um pensar critico em relagao a pressupostos,
principios, leis, valores, normas essencialistas e universais.

QOutra contribuicao da filosofa derridareana refere-se ao tema diferenca. Esse
tema necessita ser pensado intraconceitualmente. O pensamento metafisico-ocidental
instituiu um pensar dual e binario (vida/morte, homem/mulher, seco/timido, publico/
privado, justica/injustica, remédio/droga). A diferenca, nesse esquema bindrio, con-
cebe-se por oposicao dual (ou remédio, ou droga; ou homem, ou mulher; ou privado, ou
publico). A palavra contém o sentido pré-dado, constituido, instituido, autorizado pelo
pai do Iégos, portanto sentido essencial, natural, unico, imutavel, inquestionavel. Em
Derrida a palavra esta citada de sentidos que desempenham funcoes diferentes confor-
me o lugar. Repete-se e enfatiza-se: a diferenca deve ser pensada intraconceitualmente
e nao no sentido de um conceito versus outro conceito. As palavras, como nao possuem
sentido unico, mas contém sentidos citados que num jogo citacional significam, a nocao
de diferenca no interior supoe a nao estabilidade das categorias: ha deslizamento, ha
deslocamento de sentidos conforme o lugar. Essa nogao de diferenca nao consiste numa
diferenca conceitual (um conceito X outro conceito), mas num pensar diverso, distinto,
diferente no interior da identidade. Na légica da identidade logocéntrica, uma coisa é o
que é. Na légica da identidade descentrada de Derrida, uma coisa é o que em parte nao é.
Phdrmakon nao é apenas e sempre remédio. Phdrmakon também é droga, além de estar
citado de outros sentidos. Homem nao é apenas homem. Mulher nao é apenas mulher.
Alids nao existe o homem, a mulher. Existem homens e mulheres. E homem ‘contém’
mulher. E mulher ‘contém’ homem. (BURBULES, 2003, p. 175-176)

Vimos que Jacques Derrida relaciona logocentrismo, monolinguismo, fonocentris-
mo com etnocentrismo. Seus escritos sao uma critica radical ao etnocentrismo. Este
pode semanifestar de muitas formas, porémumadelaséasobreposicaode uma cultura,
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que se credita e se apresenta como a cultura, sobre as demais. Para se creditar como
a cultura, recorre-se freqiientemente a teorias evolucionistas, afirmando-se como a
cultura mais evoluida. As reflexdes de Derrida ajudam a pensar um multiculturalismo
numa perspectiva critica.

Pode-se perguntar, ainda, se Derrida nao pensava numa epistemologia da diferenca
no interior da palavra. (BURBULES, 2003) Epistemologia consiste numa reflexao geral
emtornodanatureza,dasetapasedoslimitesdoconhecimentohumano. Epistemologia
integra, também, teoria da ciéncia. Consiste, por exemplo, no estudo dos postulados,
conclusdes, métodos dos saberes cientificos e estes sempre avaliados, em sua validade
cognitiva, nas relacdes com a sociedade e a histdria. A ciéncia moderna construiu-se
tendo por base uma definicao de conhecimento em que duas polaridades se relaciona-
vam por oposicao. De um lado, tem-se o sujeito que indaga e do outro, o objeto inerte
sobre o qual se pergunta. O sujeito que pergunta elabora questdes que, em boa medida,
é uma linguagem que contém sentidos definidos, pré-dados, constituidos, instituidos,
estabelecidos por uma autoridade invisivel e oculta. Jacques Derrida fala dessa tema-
tica, em Gramatologia, quando diz que ha a necessidade de combater o imperialismo do
légos, pois este comanda, também, o conceito de ciéncia e toda a cientificidade da cién-
cia. (DERRIDA, 2004, p. 3-6) Entende-se que o filésofo, nascido na Argélia, colonia da
Franca, ao elaborar seu pensar que de-sedimenta o imperialismo do 1dgos, ao combater
as alienacdes da linguagem, desconfia da validade cognitiva dos resultados cientificos
de uma ciéncia alicercada na légica sedimentada num sistema platénico-metafisico-
-ocidental. Em suas elaboragées, em que nega a verdade, em que desconstrdéi verdades
primeiras sedimentadas num ldgos, onde nada € dado ou pré-dado, onde a oposigao
entre remédio e droga, na mesma palavra phdrmakon, nao é natural, mas citada e sig-
nificada a partir de um lugar, Derrida abre o signo para construir uma teoria que nos
permite pensar pluralidades, diversidades e diferencas, em lugar de apenas unidades
e universais. Decorre desse entendimento uma epistemologia com uma abrangéncia
explicativa maior e diferenciada, e de incidéncia social e histérica mais democratica,
daquela que se elaborou a partir de um racionalismo logo-mono-falo-etnocéntrico.

Conclui-se retomando a questao inicial: o que é pensar em Derrida? Nao ha uma
Unica resposta a essa pergunta, como nao ha uma desconstrugao, em sentido singular.
Se pensar consiste em desconstruir, em de-sedimentar, especialmente a verdade, o
sentido, pensar, volta-se a enfatizar, é combater a tirania das normas, é fazer perceber
as alienacdes politicas da linguagem, é lutar contra a dominacao dos esteredtipos.
Dessa forma, fazendo referéncia ao titulo deste artigo, o pensamento desconstru-
cionista e descentrado de Jacques Derrida evidencia-se num desafio epistemoldgico
no combate a fundamentalismos e totalitarismos, caminho necessario para manter a
vitalizacao das democracias, em sentido plural, pois a democracia, em sentido singular,
na concepgao do pensador argeliano, nao podera subsistir.
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