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RESUMO

Este texto visa a discutir a obra de Maria Fernanda Salcedo Repolés, desde
seus escritos mais antigos até seu ultimo importante texto, no qual ela
anuncia um novo programa de pesquisa. Para tanto, inicialmente apre-
sentam-se os principais argumentos de sua dissertacdo de mestrado e de
Doutor em Direito (UFMG). sua tese de doutorado sobre teoria constitucional. Em seguida, foca-se no
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tadas algumas questdes criticas relacionadas a essa nova agenda de pesquisa. A conclusio geral é esta:
o constitucionalismo moderno pode, como constitucionalismo moderno mesmo - isto €, sem tornar-se
algo distinto de si ou inclusive oposto a si -, vir a ser espacializado, decolonial, feminista e antirracista.
De um ponto de vista metodolédgico, o artigo corresponde a uma reconstrugio categorial dos principais
conceitos do pensamento de Maria Fernanda Salcedo Repolés sobre o constitucionalismo.
PALAVRAS-CHAVE: Maria Fernanda Salcedo Repolés. constitucionalismo. giro decolonial. feminismo.
antirracismo.

ABSTRACT

This paper aims at discussing the work of Maria Fernanda Salcedo Repolés, since her earlier writings
to her last important text, in which she announces a new research program. To do so, at first it
presents the main arguments of her master’s and her doctoral thesis on constitutional theory. Next,
it focuses on the very paper with which she announces the changes in her theoretical perspective:
her spatial, decolonial, feminist and anti-racist turn. After, it rises some critical questions related
to this new research agenda. The general conclusion is: modern constitutionalism can, as modern
constitutionalism itself - I mean, without becoming something distinct from itself or even opposed
to itself -, come to be spatialized, decolonial, feminist and anti-racist. Methodologically, the paper
corresponds to a categorical reconstruction of the main concepts of Maria Fernanda Salcedo Repolés’
thought about constitutionalism.

KEYWORDS: Maria Fernanda Salcedo Repolés. constitutionalism. decolonial turn. feminism. anti-rac-
ism.

RESUMEN

Este articulo tiene por objectivo discutir la obra de Maria Fernanda Salcedo Repolés, desde sus
escritos mas antiguos hasta su ultimo importante texto, en lo cual ella presenta un nuevo programa
de investigacién. En ese sentido, primer son presentados los principales argumentos de su tesis de
maestria y de su tesis de doctorado sobre teoria constitucional. En segundo lugar, se pone énfasis
en el texto con lo cual ela anuncia los cambios en su perpectiva tedrica: su giro espacial, decolonial,
feminista y antirracista. Luego, antes da las consideraciones finales, son presentadas algunas cuestiones
criticas que se refieren a ese nuevo programa de investigacion. La conclusién general del articulo es: el
constitucionalismo moderno puede, como constitucionalismo moderno mismo - es decir, sin devenir
algo distinto de si o incluso opuesto a si -, venir a ser espacializado, decolonial, feminista y antirracista.
Desde un punto de vista metodolédgico, el articulo corresponde a una reconstruccién categorial de los
principales conceptos del pensamiento de Maria Fernanda Salcedo Repolés sobre el constitucionalismo.
PALABRAS CLAVE: Maria Fernanda Salcedo Repolés. constitucionalismo. giro decolonial. feminismo.
antirracismo.

1INTRODUCAO

Nos ultimos anos, a luta das mulheres alcancou uma forga inédita no ambien-
te académico: finalmente, tornou-se impossivel fazer de conta que era suficiente a
critica ao machismo estruturante de mundo dirigida apenas para fora dos muros uni-
versitarios, enquanto a Universidade ela mesma seguia reproduzindo internamente
o mesmo padrado de desigualdade de género. Essa conquista igualitaria ultrapassou
fronteiras nacionais e disciplinares - e, como nao podia deixar de ser, chegou também

ao Direito Constitucional e a Teoria da Constitui¢ao no Brasil?.

Muito antes, porém, que esse novo contexto, ainda em vias de consolidacgao,
pudesse felizmente se impor em seus contornos mais gerais, Maria Fernanda Sal-
cedo Repolés ja se destacava como constitucionalista: num ambiente - o do Direito

- assustadoramente misdgino em sua estrutura, em sua dindmica e em sua estética

2 Nesse sentido, merecem destaque as iniciativas da UFPR, os “Encontros de pesquisa por/de/sobre mu-
lheres”, organizados pelo “Grupo Politica por.de.para Mulheres”, nos quais tem sido intensa a partici-
pacdo de mulheres constitucionalistas. Desdobramentos desses encontros em termos de teorizacao
acerca da relacéo entre constitucionalismo e feminismo podem ser encontrados, por exemplo, em
BARBOZA; DEMETRIO, 2019.
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como um todo, o brilhantismo intelectual e o comprometimento prético da professora
de Belo Horizonte rompiam barreiras e conquistavam legitimamente um lugar no his-

toricamente conservador pantedo de sabios do Direito Publico patrio.

Tal fato, por si sd, convidaria a redagdo de um texto dedicado a reunir os passos
de uma trajetéria que, a luz das recentes conquistas, da-se a ver retrospectivamente
como um desbravamento pioneiro. Mas um panegirico em tons triunfalistas soaria,
sem duvida alguma, mais como uma ofensa do que como um elogio: o espirito in-
quieto de Maria Fernanda Salcedo Repolés por certo sente-se muito mais reconhecido
num trabalho que, buscando fazer jus a sua prépria postura irremediavelmente cri-
tica, debruca-se sobre sua obra e constréi uma homenagem sob a forma de um didlogo
critico.

E este o objetivo do presente artigo: reconstruir os argumentos fundamentais
da reflexdo teérico-constitucional de M. Repolés, de modo a compreender melhor e
questionar de maneira mais apropriada aquilo que, neste momento, é apresentado
por ela como seu projeto de pesquisa para os proximos anos. Dentro dessa ldgica, os
textos a serem discutidos - sem prejuizo de mencdes esparsas a outros trabalhos - sdo
sua dissertacdo de mestrado e sua tese de doutorado, ambas publicadas como livro
(REPOLES, 2003; 2008), o texto com o qual obteve a segunda coloca¢io no Prémio Casa
de Rui Barbosa em 2007 (REPOLES, 2010) e, finalmente, o artigo “Giro espacial, deco-
lonial, feminista e antirracista do direito” (REPOLES, 2020a), espécie de texto-(re)fun-
dador que anuncia as premissas e delimita o marco de suas investigacdes vindouras.

Como fica claro a partir da compreensao desse objetivo e da 16gica argumenta-
tiva que lhe corresponde, a metodologia consiste basicamente na reconstrucao cate-
gorial por meio de revisao de literatura. Em que pese tenha sido anunciada com esse
sentido nos idos da década 1970 (HABERMAS, 2016), essa ainda é uma das dimensoes
do complexo conceito habermasiano de “reconstrucao™.

A justificativa para esta empreitada, por sua vez, reside no potencial renova-
dor que se pode vislumbrar no projeto tedrico-constitucional em que M. Repolés ora
mergulha: o constitucionalismo democratico vé-se mais uma vez ameagado mundo
afora - e, por suposto, também no Brasil. O perfil dessas ameagas parece dizer que seu
enfrentamento nao sera possivel com um retorno a algo que ja passou, nem com uma
permanéncia na mesmice neoliberal que se difundiu pelo mundo apds a Guerra Fria:
a sobrevivéncia do constitucionalismo como projeto de uma aprendizagem social que
se realiza contrafaticamente na histéria depende - talvez como nunca antes - de sua
capacidade de refletir criticamente sobre si mesmo e, nesse sentido, aprender, tam-

bém ele, algo novo.

3 Conferir, por todos, 0 modo como J. Habermas explicita esse método (HABERMAS, 2010a, p. 177-181)

e dele se vale em sua “Teoria da A¢do Comunicativa” (HABERMAS, 2010a). Para uma discussdo mais
ampla e mais profunda sobre essa categoria habermasiana, conferir NOBRE; REPA, 2012.

194



A estrutura do texto é esta: na proxima secao, é debatida a tensdo entre cons-
titucionalismo e democracia, debate que se desenvolve em torno de duas categorias
centrais no pensamento de M. Repolés - a desobediéncia civil e o controle de consti-
tucionalidade, temas respectivamente de sua dissertacao e de sua tese. Em seguida,
sdo expostos os elementos mais importantes do “giro espacial, decolonial, feminista e
antirracista” do Direito, isto €, suas seis propostas de “desfocar para ver” e os pressu-
postos que as acompanham (REPOLES, 2020a). Finalmente, antes de uma breve con-
clusdo, a secdo subsequente se volta a levantar questoes que talvez possam contribuir
para os préoximos desdobramentos do projeto tedrico-constitucional de M. Repolés
- e, portanto, também contribuir para a necessaria tarefa de renovagao do constitu-

cionalismo.

2 TENSOES: CONSTITUCIONALISMO, DEMOCRACIA, DESOBEDIENCIA
CIVIL E CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE

Desde seus primeiros escritos, M. Repolés mostra-se sem dificuldades como
uma constitucionalista cujos problemas tedricos precipuos e interesses determinan-
tes de pesquisa situam-se precisamente na tensao entre facticidade e validade*: muito
embora sem descurar a relevancia das institui¢coes, estas sdo colocadas sob uma cons-
tante suspeita, suspeita que aparece sob a forma de uma pergunta por sua legitimida-
de.

Assim, sua dissertacao de mestrado debruca-se sobre o tema da desobediéncia
civil:

o problema comum suscitado é o da possibilidade de justificagdo da Desobe-
diéncia Civil no contexto da Modernidade, em que as lutas politicas se con-
frontam com uma crise de legitimacédo, porque a politica dessacralizada nao
permite mais recorrer a fundamentos absolutos. Durante muito tempo, tais
lutas politicas encontraram guarida em argumentos apoiados em uma leitura
jusnaturalista de direitos humanos que, frente a crise de legitimagdo acima
mencionada, ndo tem mais espaco. Aqui, a idéia moderna de Constituigio se
apresentard, sob a tensdo entre facticidade e validade constitutiva do Direito,
por um lado, como substitutivo funcional desses direitos naturais e, por ou-
tro, como parametro normativo de legitimidade do sistema de direitos como
um todo. Por isso, todo ato juridico tem um carater de precariedade que o tor-
na passivel de ser confrontado frente & Constituicdo. (REPOLES, 2003, p. 22)

O que estd em jogo aqui é a possibilidade de que as normas juridicas elabora-
das pelos poderes constituidos competentes sejam, nao obstante sua validade formal,
questionadas radicalmente em seu conteudo. Essa possibilidade decorre da prépria

condicdo moderna do Direito: por um lado, ndo é possivel recorrer a parametros de
validade externos a ele mesmo; por outro lado, porém, também as normas produzi-

4 Conferir o livro de J. Habermas que leva esse mesmo titulo, com destaque para o capitulo 1, no qual é
explicitado em que sentido se vai falar de uma tenséo entre facticidade e validade no Direito: HABER-
MAS, 2005.
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das conforme os parametros juridicamente estabelecidos - o conjunto de atos que
formam o procedimento legislativo, por exemplo - ndo podem gozar de uma presun-
¢ao absoluta de validade. Em outras palavras, sua legitimidade nao se esgota em sua
legalidade:

A Desobediéncia Civil apresenta-se, nesse contexto, como o tema que permi-
tira, de forma impar, compreender o eixo central dessa reviravolta: a tenséo
entre facticidade e validade constitutiva do Direito. A Desobediéncia Civil ex-
plicita essa tensdo na medida em que reclama para si a necessidade de se
compreender a legitimidade — a qual ela reivindica - como condicdo da le-
galidade - que ela questiona -, e vice versa, contrapondo-se a uma visdo tra-
dicional que insiste em utilizar as categorias comuns de ideal e real quando
tenta explicar a crise de legitimidade e de eficacia por que passa o Direito.
(REPOLES, 2003, p. 24)

E nitida a forca do referencial teérico habermasiano® para a articulacio entre
as nocoes de constitucionalismo, democracia e desobediéncia civil. Um dos elemen-
tos fundamentais dessa articulagdo é a abertura temporal ao futuro que as Constitui-
¢o0es modernas carregam inscrita em seu conceito (HABERMAS, 2006, p. 113-128). Tal
abertura exige a compreensdo de uma Constituicio moderna como o ato inaugural de

projeto constituinte que s6 pode ser efetivado no devir histérico:

A desobediéncia civil nos ensina que a Constituicdo e o paradigma de Estado

e de Direito que ela estrutura - o Estado Democrético de Direito - séo projetos

inacabados e em constante construcdo, que necessitam a todo momento ter o

seu sistema de direitos atualizado, isto é, interpreta-los, institucionaliza-los, e

esgotar seu contetido cada vez mais adequadamente. (REPOLES, 2003, p. 133)

A indispensabilidade da desobediéncia civil para o projeto de um Estado De-

mocratico de Direito escancara-se, pois, na potencialidade que ela traz consigo para

impedir um engessamento desse projeto, mantendo constantemente ativa uma in-

terpretacdo constitucional capaz de arejar as instituicoes e incluir de modo sempre

renovado novas demandas emergidas das lutas sociais. Por conseguinte, os atos de

desobediéncia civil recebem uma caracterizacao algo paradoxal: dirigem-se contra

as leis existentes, mas nao sdo necessariamente ilegais, porque o fazem em nome de

principios constitucionais: “O desobediente civil ndo age ilegalmente porque age con-

forme a Constituigao; ilegal, pelo menos até que se chegue a uma decisio sobre a sua
constitucionalidade, é a lei ou ato colocado em xeque” (REPOLES, 2003, p. 134).

Na medida em que o tema da desobediéncia civil da-se a ver a luz da hermenéu-
tica constitucional, apresenta-se internamente a argumentacao a necessidade corres-
pondente de um deslocamento em dire¢do ao problema de a quem cabe ou pode ca-
ber a interpretacdo de uma Constituicdo na democracia moderna:

E quem diz o que é ou n#o constitucional? Sob um Estado Democratico de Di-
reito fundamentado em uma teoria discursiva do Direito, todos os membros
de uma comunidade juridica concreta, detentores dos direitos fundamentais
por ela legitimados. Com base nos pressupostos desse fundamento, nenhu-

5 Para reflexGes do préprio J. Habermas sobre esse mesmo tema, conferir HABERMAS, 2015, p. 125-179.
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ma norma (lei ou ato) é de per se uma norma juridica; como nos diz Peter
Haberle: ‘nao existe norma juridica, sendo norma juridica interpretada’ E
tal interpretacdo néo se limita aquela feita pelo juizes e administradores no
centro da esfera publica politica, como também inclui a feita pelos cidadéos,
que nas arenas dessa mesma esfera ptblica, exercendo a soberania difusa na
mesma, discutem, repensam, reestruturam, atualizam e aperfeicoam o Esta-
do Democrético de Direito. (REPOLES, 2003, p. 135)

Nao por acaso, fechadas as ultimas paginas de sua dissertacao de mestrado, M.
Repolés caminha para uma tese de doutorado dedicada ao estudo do controle de cons-
titucionalidade. Do ponto de vista metodoldgico, a opcao é por um estudo que parta
de um resgate histérico e, desde o lastro que a historiografia constitucional oferece,

desdobre-se em uma reflexdo mais propriamente tedrico-constitucional:

o resgate de momentos histéricos que evidenciam e problematizam o proces-
so de aprendizado social torna-se relevante para o melhor entendimento do
que é hoje a Constitui¢do no Brasil. Essa volta ao passado nao pretende ser
uma recuperacio dos objetivos e principios praticos utilizados por aqueles
que os criaram, pois s6 se volta ao passado na medida em que os problemas
contemporaneos assim o exijam. Olhar para o passado é uma forma de bus-
car entender e justificar aquilo que foi feito de forma a lancar a melhor luz
sobre a histéria institucional, mostrando as conquistas cotidianas envolvidas
na construcdo da Constituicdo Viva, que se efetiva nas praticas do dia a dia
(REPOLES, 2008, p. 26-27, destaques do original).

O referencial tedrico de fundo segue sendo habermasiano: a ideia de uma apropriagdo da his-
toria com propositos de sistematizagdo teorica®. Mas a uma abordagem fincada na teoria discursiva do
Direito soma-se a distingdo conceitual resgatada e desenvolvida por Hannah Arendt entre auctoritas e
potestas (ARENDT, 1988; 2000):

Em analogia a problematica levantada por Hannah Arendt, mas partindo de
um paradigma pragmatico discursivo, buscamos desenvolver nesse trabalho
uma reflexdo sobre a relacdo entre Direito e Politica, entre auctoritas e potes-
tas, e sua contribuicdo para a formagdo de uma identidade constitucional de-
mocratica, tendo como foco de analise a constru¢ao simbodlica da Constituicdo
como aquela que ‘constitui’ efetivamente uma comunidade de membros livres
¢ iguais. (REPOLES, 2008, p. 29).

A questdo-problema fundamental a ser enfrentada refere-se aos ganhos, no
que tange a aprendizagem social, que teriam ou nao tido lugar a partir de uma mu-
danga significativa quanto ao controle de constitucionalidade das normas juridicas na
passagem do Império a Republica. O aspecto axial dessa mudanca pode ser descrito
como o deslocamento de atribuicdes de controle do Poder Moderador para o Supre-
mo Tribunal Federal (STF), deslocamento criticado pelos conservadores a época por
arriscar esvaziar simbolicamente o lugar da “guarda maxima” da Constituicdo, prin-
cipalmente em momentos de crise institucional - critica a qual os liberais respondem
de maneira insatisfatéria. O desafio que se pde é, entdo, o de como traduzir em termos

tedrico-constitucionais aquele processo histérico-constitucional:

6 Como exemplo dessa perspectiva acerca da relagio entre histdria e sistematizacio tedrica, conferir o
classico livro sobre a mudanca estrutural da esfera ptublica: HABERMAS; 2014a.
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Intriga-nos saber que tipo de ganho funcional e hermenéutico o Imperador
pretendia ter com essa mudanca. O que mudaria qualitativamente na for-
ma como a Constituicdo constituia, na forma como ela - Constituicdo viva -
afirmava, pelas praticas sociais, a sua forga integradora? Qual era a postura
do guardido maximo da Constituicdo nos momentos de crise institucional?
Como, a partir da mudanca de atribui¢oes do Poder Moderador para o Supre-
mo Tribunal Federal, se tornaria possivel ou ndo uma compreensio pds-con-
vencional de Constitui¢do, na qual a comunidade de principios ndo vé em
que o vazio simbdlico entre auctoritas e potestas como problema, mas como
parte constitutiva do processo de aprendizado social? (REPOLES, 2008, p. 31,
destaques do original)

O convite a imersao histérica no contexto da Primeira Republica brasileira va-

le-se da mao guia de dois dos maiores juristas daquele tempo - a0 mesmo tempo, dois

dos maiores intelectuais publicos da histéria do Brasil -, Oliveira Vianna e Rui Barbo-

sa.

Escolhemos dois pensadores brasileiros para dar um aporte a delimitacéo
tedrica na discussdo sobre quem deve ser o guardido da Constituicdo. De um
lado, Oliveira Vianna, um dos principais juristas do Estado Novo, baluarte
do autoritarismo politico, que da voz ao que chamaremos pensamento con-
servador. Do outro lado, Rui Barbosa, um dos principais juristas brasileiros
de todos os tempos, a partir de quem apresentaremos o pensamento liberal.
Esses autores se colocam como representantes de posi¢des de época. Dentro
de sua historicidade sdo, no entanto, capazes de fornecer elementos para que
repensemos a nossa histdria institucional sob a melhor luz (...). (REPOLES,
2008, p. 71)

M. Repolés ela mesma delineia uma sintese das criticas reciprocas que emer-

gem do debate entre o pensamento conservador e o pensamento liberal, bem como

de sua propria critica — dela, M. Repolés - aos limites de ambas as posicoes. Sobre os

COl’lSGI‘V&dOI'eS, em suma,

criticam o “idealismo” dos liberais, por sua excessiva confianca no Direito
como forca integradora, capaz de frear o poder politico do Estado pela exi-
géncia de sua racionalizacdo. Foram criticados também por nao serem capa-
zes de fazer com que a Constituigdo ‘constitua’ um espago publico politico, no
qual deverdo ser resolvidos os conflitos sociais. Ao contrario, ao insistirem
na manutencio do pluralismo partiddrio, os liberais acabariam com toda
possibilidade do politico se constituir enquanto tal. A solucédo proposta pelos
conservadores é a de manter o principio democratico original, de identidade
entre governantes e governados, pela eliminacdo do pluralismo e pela afir-
magcdo de um poder capaz de representar, no nivel simbdlico essa identidade,
seja ele o Poder Moderador ou o poder de um Presidente da Republica.
Assim, conservadores propdem explicitamente a ocupacdo do vazio deixa-
do pela tensdo entre Direito e Politica, inclusive porque entendem a histdria
numa linha de continuidade permanente, ndo se podendo falar em ruptura
entre pré-modernidade e Modernidade (REPOLES, 2008, p. 75-76).

Os liberais, por seu turno,

partem do pressuposto contrario em relacdo a histéria - o de que haveria rup-
tura efetiva na Modernidade -, o que lhes permite enxergar melhor a neces-
sidade de buscar no pluralismo a base para a relacdo entre Direito e Politica.
Mas falham em sua tentativa de fundar um espaco publico em que o pluralis-
mo va além do campo dos interesses privados em regime de mutua concor-
réncia, ao modo do mercado. Incorrem, adicionalmente, no problema tipico
da Modernidade, o da excessiva confianca na razao e em sua capacidade de
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resolver os conflitos sociais, marcados pela historicidade, pela cultura e pelas
frustracdes normais do processo de construcédo da identidade do sujeito cons-

titucional. (REPOLES, 2008, p. 76)
Na medida em que aquilo que importa é o que podemos aprender com essa
histoéria, a dupla limitacao de conservadores e liberais deixa-se iluminar pelo debate
atual sobre a atuacdo do Supremo Tribunal Federal - enquanto, a um s6 tempo e a

moda de uma constelacdo benjaminiana’, também ilumina esse debate:

Cabe-nos pensar o que podemos aprender com esse processo que conformou
a nossa histdria. Quais aspectos da pratica institucional do guardido da Cons-
tituicdo podem ser aproveitados como licoes para refletir e rever as prati-
cas contemporaneas do Supremo Tribunal Federal, que é hoje o guardido da
Constituicdo. Nosso desafio é, por um lado, ndo cair no excessivo idealismo
liberal, que a nosso ver decorre da incrivel fé na capacidade da razdo fornecer
respostas aos nossos problemas. Contra esse idealismo, ndo é uma utopia que
propomos, mas apenas a necessidade de revisitarmos nossos fundamentos
para pensarmos de maneira mais rica e complexa sobre quem somos hoje.
Por outro lado, o excesso de ‘realismo’ das visdes conservadoras nos torna
cegos as possibilidades de construcido simbdlica do texto, abertas pelo reco-
nhecimento do pluralismo social. (REPOLES, 2008, p. 97-98).

Ou seja, o que se perde na interpretacdo oferecida tanto por conservadores
quanto por liberais é a tensdo constitutiva entre Direito e Politica, tensdao que reflete
aquela entre auctoritas e potestas e que, dada a impossibilidade de recurso a funda-
mentos metafisicos, ndo pode ser resolvida - no sentido de uma eliminacao de seu ca-
rater instavel e conflituoso, de sua configuragdo exatamente como tensdo - no interior
da Modernidade. Antes, manté-la viva como tensdo é uma conditio sine qua non para
que, em torno de uma Constituicdo aberta ao futuro, desenvolvam-se processos de
aprendizagem social por meios dos quais a identidade do sujeito constitucional - isto
é, o conjunto de plexos discursivos que viao desdobrando no tempo uma articulacdo
especifica, renovavel a cada geracdo, do sentido dos direitos e garantias constitucio-
nalmente assegurados (ROSENFELD, 2003; REPOLES, 2007) - pode encontrar campo

fértil para seu continuo processo de construcao e reconstrucao.

A possibilidade de preservar essa tensao como tensdo € justamente o que se pode
ganhar quando se passa para um controle de constitucionalidade confiado, em ultima
instancia, a um 6rgdao como o STF. Por isso, a histdria constitucional da Primeira Re-
publica ndo é adequadamente compreendida se lida através de uma lente redutora
que, fixada de antemao na categoria da “inefetividade”, ndo consegue ver nela mais
do que a reiteracao de uma histdria de fracassos constitucionais’® - reiteracao que,
nesse caso especifico, mal consegue disfarcar um monarquismo irresignado (LYNCH;

7 A referéncia fundamental aqui sdo as célebres teses sobre o conceito de histéria (BENJAMIN, 2005).

8 Esse parece ser o caso da leitura sobre a histéria constitucional brasileira desenvolvida no 4mbito da
chamada Escola da UER] de Direito Constitucional, sem ddvida valiosa por outras razdes. Conferir,
por exemplo, BARROSO; BARCELLOS, 2003.

9 Para uma discussio mais detalhada sobre esse ponto, conferir GOMES, 2020.
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NETO, 2008). Certamente, dificuldades muitas se fizeram presentes na passagem do
Império a Republica - e aquelas referentes a uma nova feicao do controle de constitu-
cionalidade néo fugiram a regra. Mas, em meios aos variados tropecos, alguma apren-
dizagem podde ir sendo gestada: “fragmentos ja incarnados de uma ‘razdo existente”
(HABERMAS, 2005, p. 363) puderam ir sendo depositados no pano de fundo de uma
histéria constitucional comum que era e continua sendo a nossa histéria constitucio-
nal’ - e de nenhum outro lugar podemos partir sendo de nds mesmos e mesmas e de

nossa histéria para entender o nosso presente constitucional.

Sem duvida, contudo, reconhecer um importante momento de aprendizagem
na passagem em direcdo a um controle judicial de constitucionalidade do qual se in-
cumbe - também - o Supremo Tribunal Federal ndo significa legitimar previamente
toda e qualquer que seja a atuacdo concreta desse tribunal. O motivo pelo qual se re-
conhece a relevancia dessa aprendizagem da também a medida que permite pergun-
tar-se pela legitimidade da atuacao do STF tanto ao longo de sua histéria republicana
quanto no contexto contemporaneo. Essa medida é simples: até que ponto uma tal
atuacdo mantém viva a tensao moderna entre Direito e Politica, sem que o STF pro-
cure substituir-se seja aos outros poderes em suas fungoes especificas, seja a propria
cidadania ativa em sua pluralidade democréatica?

Assim, a percepcao do sentido profundo que acompanha avancgos institucionais
mantém-se inseparavel de uma hermenéutica da suspeita. Como anunciado no inicio
desta secdo, é na tensao entre facticidade e validade que as reflexdes de M. Repolés
permanecem situadas. E, caso o Supremo Tribunal Federal rompa com a métrica de
sua legitimidade, é a desobediéncia civil que novamente se pode recorrer: em uma
sociedade moderna, a interpretacao da Constituicao nao é privilégio de nenhuma pes-
soa, nem de nenhum 6rgao.

Essas discussoes serdo retomadas no livro seguinte de M. Repolés, texto que
teve seu valor reconhecido com o segundo lugar no importante Prémio Casa de Rui
Barbosa, em 2007 (REPOLES, 2010). Mas agora ganha destaque o fato de que o con-
trole de constitucionalidade realizado pelo Supremo Tribunal Federal naquele inicio
de nossa vida republicana correspondia a um controle difuso de constitucionalidade,
ndo a um controle concentrado, de maneira que o STF era somente um dos érgaos
judiciais a quem cabia essa tarefa — ainda que, por razdes 6bvias, fosse o mais impor-
tante deles.

Esse modelo difuso de controle pudera contar a época precisamente com o
apoio de Rui Barbosa, fortemente influenciado pelo constitucionalismo estaduniden-

se. Seus alicerces residem

10 E nesse sentido que a ideia de uma “pré-histdria constitucional” parece bastante equivocada. Confe-
rir novamente BARROSO; BARCELLOS, 2003.
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na ideia de que a divergéncia entre juristas e magistrados é parte da dina-
mica de construcao da identidade do sujeito constitucional. Nao representa,
como pode parecer para o positivismo legalista, um erro, no sentido episte-
moldgico. A divergéncia tem um carater politico — ndo politico partidario,
mas politico-institucional (...). Por isso, a declaracdo da inconstitucionalida-
de enquanto dever dos juizes é uma forma de esses exercerem um papel poli-
tico-institucional de guardides da soberania constituinte contra a invasao por
parte do poder legislativo e executivo (REPOLES, 2010, p. 134).

Desse modo, inclusive internamente ao préprio controle judicial de constitu-
cionalidade permanece instaurada uma inelutavel pluralidade, uma abertura herme-
néutica inafastavel. Se com isso a tomada de decisdo envolvida na protecao de direitos
e garantias constitucionais torna-se um processo com menos certeza e mais comple-
xidade, ndo hd problema: uma Constituicao nao é um conjunto de regras técnicas que
devam ser aplicadas, com o maior grau possivel de certeza epistémica, a um objeto
instrumentalizavel. Ao contrario, ela sé adquire o sentido especifico de sua normati-
vidade quando compreendida como expressdao da autoconstituicdo de uma socieda-
de moderna. Para que esse processo de autoconstituicdo possa traduzir-se no tempo
como o desenvolvimento de uma identidade constitucional, tanto melhor quanto mais

vozes puderem interpretd-lo.

Na medida em que dois dos tracos determinantes da sociedade moderna sao
o risco e a complexidade, o cardter mais incerto e mais complexo do controle difuso
de constitucionalidade nao sao um demérito: no fundo, apenas o revelam como justa-
mente mais adequado a estas nossas sociedades.

3 GIROS: UMA NOVA AGENDA DE PESQUISA

M. Repolés manteve, e continua mantendo, uma produgao tedrica que desdo-
bra essa reflexdo de fundo assentada nos trés livros discutidos na se¢ao anterior™.
Mas, em 2017, uma mudanca de rota foi anunciada. A partir dali, sua agenda de pes-
quisa teria como categoria-chave a ideia de um giro espacial, decolonial, feminista e
antirracista do direito'? (REPOLES, 2020a).

Os passos iniciais desse giro foram preparados ao longo de seu periodo de re-
sidéncia no Instituto de Estudos Avancados Transdisciplinares (IEAT) da UFMG, nos
anos de 2016 e 2017. O contato com pesquisadoras e pesquisadores de diversas areas
reflete-se nitidamente no texto-base dos multiplos giros, e ja desde o recorte metodo-

11 Conferir, por exemplo, REPOLES; PRATES, 2016; REPOLES; PRATES; CATTONI DE OLIVEIRA, 2017a;
2017b; 2017c; 2018a; 2018b; 2020b.

12 No texto em que anuncia tal nova agenda de pesquisa, e que sera discutido em detalhes na sequén-
cia, M. Repolés opta por grafar o termo “direito” com letra minuscula, alterando a grafia por ela
utilizada, como visto acima, em textos anteriores. Como a dimensdo semantica parece ter uma rele-
vancia significativa na arquitetura tedrica desse novo texto, passo a grafar, quando a ele me referir,
também com letra mindscula.
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De quantos graus pode ser um giro? Maria Fernanda Salcedo Repolés,
colonialismo, espacialidade, decolonialidade, feminismo e antirracismo

l6gico: “A estratégia metodoldgica € introduzir os eixos do tempo e do espago, o que
permite que nos movamos na fronteira, na qual a disputa torna-se visivel e por isso
aberta a questionamento e a negociacio” (REPOLES, 2020a). Em termos mais concre-
tos, essa estratégia materializa-se em uma série de deslocamentos tedrico-conceituais
cuja finalidade é permitir, paradoxalmente, enxergar melhor aquilo a que se referem
no mundo: “desfocar para ver” é a aprendizagem que M. Repolés trara do didlogo com
a Matematica e a Ciéncia Computacional para pensar criticamente o direito e, mais
especificamente, o constitucionalismo.

Nessa perspectiva, o texto estrutura-se em seis tentativas de “desfocar para ver”.
A primeira tentativa consiste em falar de espago e lugar, em vez de territdrio. O ponto
fixo ao qual esse gesto de desfocar se opde é a permanéncia, internamente ao direito,
de concepcoes estaticas de lugar e espaco, gerando as tradicionais dificuldades de se
lidar com problemas de fronteira, seja no ambito internacional, seja internamente a
cada Estado. Com a nocao de territdrio, seria o préprio direito que estaria a espaciali-
zar-se, saindo de cena a consagrada figura de uma piramide rigida e emergindo a ima-
gem “de um sistema de normas decorrente da sobreposicao de disputas simultaneas
pelo espaco, que ao mesmo tempo sdo locais e globais, de propriedade privada e de
Estados nacionais, geopoliticas, econdmicas, culturais e sociais” (REPOLES, 2020a, p.
300).

Se a primeira tentativa de desfocar para ver destaca a complexidade e a plura-
lidade dos conflitos que permeiam o direito - e que, ao permea-lo, constituem-no -,
a segunda tentativa de desfocar para ver comeca a trazer para o giro que se pretende
dar outras dimensoes conflitivas que emergem do bindmio espaco e lugar. Mais es-
pecificamente nessa segunda tentativa, com o giro espacial vem imbricar-se o giro
feminista:

nossa nocao de espaco afeta a nossa nogédo de género e vice-versa, o género
influencia como vemos e construimos o espaco. (...) Assim, espaco, lugar e
género estdo intricados e se mostram varidveis e mergulhados em conflitos
e disputas sobre o seu sentido, sobre a interpretacdo que daremos a eles e as
préaticas que derivaremos desses sentidos e interpretagdes. (REPOLES, 2020a,
p. 300)

Isso significa, por exemplo, que a no¢do mesma de mulher nao pode ser to-
mada como uma identidade estatica dada, mas tem de ser construida nas, e por meio
das, disputas de sentido inevitavelmente atravessadas por clivagens territoriais - logo,
lutas que se situam numa articulagio sempre tensa entre direito e politica (REPOLES,
2020a, p. 300-301). Por conseguinte, muito ao contrario de um feminismo, de um mo-
vimento feminista ou de um constitucionalismo feminista, M. Repolés prefere grafar

no plural: feminismos.

A terceira tentativa de desfocar para ver complexifica o giro tanto ao convidar
para o mesmo gesto a raga e a classe quanto ao enfrentar a intrincada teia de relacdes
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que se estabelecem entre espago, género, raca e classe. Nesse sentido, M. Repolés
avanca em face de K. Crenshaw (1989; 1994; 2010):

queremos acrescentar o espago multiplo, que se entrecruza, se sobrepoe e se
alinha, a0 mesmo tempo em que suas relacoes sdo paradoxais e antagbnicas.
Nesse sentido, ndo se trata de uma simples dicotomia local/global. O global
acontece aqui e agora na simultaneidade das relacdes de desigualdade que se
produzem e reproduzem no cotidiano. E as desigualdades locais dizem res-
peito também ao global. Global e local sdo simultdneos e multiplos, néo sdo
uma questéo de escala. Sdo relacGes de espaco vivenciadas de modos diferen-
tes e interpretadas por pessoas em posi¢oes diferentes. Estas posi¢des sdo um
marco de referéncia em movimento e séo tocadas pelas assimetrias de classe,
raca e género.

As posigoes abertas e porosas que se entrecruzam e se antagonizam nos per-
mitem perceber como a desigualdade de classe estd interconectada também
a desigualdade de género e a desigualdade racial. Essas desigualdades se pro-
duzem e reproduzem simultaneamente em posi¢coes globais e locais, refor-
cando a ideia de que identidades nada tém de autdctone ou Gnico porque elas
sdo produto de relacGes e de trajetdrias que coexistem de muitas formas, as
quais estdo em constante construcdo (REPOLES, 2020a, p. 302-303).

Se, na critica ao tratamento do local e do global nos termos de uma dicoto-
mia redutora é o préprio “modo dicotomico de pensamento” que precisa ser desloca-
do, entdo a quarta tentativa de desfocar para ver completa o nome do giro trazendo
para sua produtiva circularidade paradoxal a “dualidade moderno/colonial”: afinal,
a modernidade’® nao é o oposto da colonialidade, como se aquela coincidisse com
a superacdo desta. Ao invés disso, modernidade e colonialidade permanecem numa
tensao reciprocamente constitutiva, “a colonialidade é elemento fundamental para o
funcionamento regular do capitalismo e das estruturas de poder, de saber e de ser”
(REPOLES, 2020a, p. 305). Ou seja, os ideais de igualdade e liberdade que conformam
a expectativa normativa fundamental “langcada pela modernidade europeia esbarra
constantemente no paradoxo, pois o seu ato constitutivo ndo é o movimento revolu-
cionario que gloriosamente liberta os povos da opressdo, e sim, a violéncia” (REPO-
LES, 2020a, p. 305-306).

Ja mais nitido o contorno - embora, ao mesmo tempo, assumidamente sem
abandonar os matizes de lusco-fusco - do giro espacial, decolonial, feminista e antir-
racista que propoe, na quinta tentativa de desfocar para ver M. Repolés chega a “nossa
compreensao de Constituicdo”: “ao desfocar para ver, a Constituicdo emerge como
uma estrutura social na qual os sentidos dos diversos projetos de sociedade, que con-
vivem cotidiana e simultaneamente, sdo disputados” (REPOLES, 2020a, p. 306). Cons-
tituicdo nao é, portanto, simplesmente um texto importado por uma sociedade atrasa-
da - a do Brasil, por exemplo, como tantas vezes se insiste em repetir na teoria social
e também na teoria constitucional brasileira (GOMES, 2019) - que recebe pronta uma

13 A grafia com letra minuscula justifica-se aqui no mesmo sentido do argumento presente na nota
anterior.
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receita vinda do centro avangado do mundo. Muito diferentemente, ela é fruto de um
processo sempre longo de lutas e aprendizagens.

Tais lutas e aprendizagens, porém, ndo asseguram contra o fracasso e o retro-
cesso, posto que o que a Constituicdo tem a oferecer é tdo sé a possibilidade de que
essas lutas se mantenham ativas, de que essas aprendizagens ndo sejam definitiva-
mente interrompidas, de que se mantenha viva, em suma, a pluralidade em torno da
“unidade trazida pela prépria forma juridica”. Essa unidade formal - sempre a moda
de paradoxos que sao tanto mais produtivos quanto mais tornam visiveis as insoluveis
tensdes de fundo (REPOLES, 2020a, p. 306) - é concomitantemente o limite de todo
projeto de unidade, a garantia, precaria que seja, contra toda tentativa de homoge-
neizacao, de unificacao substantiva for¢cada, porque “qualquer tentativa da unidade ir
além das formas abertas e das férmulas sujeitas a interpretacao redunda na negacao
do plural e, portanto, na negacio de si prépria” (REPOLES, 2020a, p. 306).

A sexta e ultima tentativa de desfocar para ver leva a produtividade, epistémica
e pratica, dos paradoxos ao zénite: é o proprio direito que surge radicalmente questio-
nado no momento em que sua compreensao tradicionalmente estabelecida é deslo-
cada. Um passo fundamental desse deslocamento em camada profunda consiste em
ndo negar as disputas de sentido, tdo afirmadas positivamente nas cinco tentativas
anteriores de desfocar para ver, mas em colocar ao lado delas aquilo que estd para
além da linguagem e que toca diretamente a corporeidade e, com ela, o limite entre a
vida e a morte. Se o direito nao é sé discurso e interpretacao, mas também corpo, vida
e morte de corpos que sofrem, sdo esses corpos eles mesmos que perguntam: “é possi-
vel definir o direito através de si mesmo e contra si mesmo?” (REPOLES, 2020a, p. 308).

Essa indagacdo vem ja ao final do texto-base com que M. Repolés anuncia sua
nova agenda de pesquisa. Depois dela, e antes de um paragrafo que se resume a um
convite enfético aos deslocamentos propostos, encontramos apenas uma frase, que
ndo deixa davidas quanto ao cardter inaugural - logo, incipiente tanto quanto convi-
dativo e desafiador - daquelas seis tentativas de desfocar para ver: “Somente o deslo-
camento para as fronteiras do direito sera capaz de visibilizar o que estd aqui em jogo”
(REPOLES, 2020a, p. 308).

4 COMO A CRITICA? QUAL OUTRO GIRO?

Como dito ja de partida, M. Repolés pode ser lida, desde o inicio de sua produ-
¢do académica, como uma constitucionalista cujos problemas tedricos precipuos e in-
teresses determinantes de pesquisa situam-se na tensdo entre facticidade e validade:
uma aguda hermenéutica da suspeita nunca esteve ausente de seus escritos; o direito,
a Constituicdo, o constitucionalismo mesmo, nunca foram ingenuamente tomados
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como panaceia que pudesse, por si s6 e sem motivo para desconfiangas, solucionar de
pronto todos os problemas das complexas sociedades modernas.

Se assim 0 é, em principio sua nova agenda de pesquisa, embora represente
uma mudanga de rota, ndo representa necessariamente uma ruptura brusca com sua
trajetdria anterior: afinal, tensoes permanecem acentuadamente presentes dentro dos
giros. Tudo dependera de como serdo trilhados os passos seguintes no desenvolvimen-
to do projeto anunciado com as “seis tentativas de desfocar para ver”.

Quanto a esse desenvolvimento, ficou clara acima a relevancia atribuida por M.
Repolés a produtividade dos paradoxos, ao tornarem possivel enxergar melhor as in-
soluveis tensoes de fundo. Do modo como vejo, a proposta de um giro espacial, deco-
lonial, feminista e antirracista do direito permanece até o momento tendo cumprido
o valioso feito exatamente de explicitar tensdes de fundo - ndo tendo ainda se pro-
nunciado de maneira mais firme quanto as questdes que emergem tao pronto essas
tensdes tenham sido, como o foram, satisfatoriamente explicitadas.

O ponto decisivo aqui diz respeito a como conduzir a critica que se pretende
erguer em face dos excessos de uma racionalidade que domina, mensura, homoge-
neiza, instrumentaliza e oprime: trata-se de uma critica que é elaborada internamente
a razdo mesma, ou de uma critica que para se efetivar recorre a algo como um outro
da razdo - isto é, a um algo que ndo apenas transcende a razdo, mas a ela se opde fron-
talmente?

Pelo menos desde seu polémico livro de 1984, J. Habermas sustenta que o dis-
curso filoséfico da Modernidade pode ser compreendido como tecido pelos fios entre-
lacados da apologia da razio e da critica da razao (HABERMAS, 1987). Tendo de lidar
em suas entranhas com uma nocgao de temporalidade que abandona o referencial de
legitimidade do passado e, projetando um futuro lido cada vez mais em termos de
progresso, cobra incessantemente do presente a capacidade de colocar-se sobre seus
proprios pés (HABERMAS, 1987, p. 1-22), essa modernidade assiste desde a tomada de
consciéncia de si a um engalfinhar-se da razdo contra si mesma. Mas, se na heranca
de G. Hegel a critica da razdo segue nao abandonando por principio a razdo mesma -
0 que, na leitura de J. Habermas, levard nomes como M. Horkheimer e T. Adorno as
aporias de sua obra (HABERMAS, 1987, p. 106-130) -, no caminho tracado pela heran-
ca de F. Nietzsche € o apelo a algo heterogéneo em relagdo a razdo que assume o lugar da
critica, ainda que de modos diferentes em autores grandiosos como M. Heidegger, J.
Derrida, G. Bataille ou M. Foucault (HABERMAS, 1987, p. 131-293).

Para J. Habermas, é nessa heranca nietzschiana que residiriam as ameacas
mais graves a dimensdo emancipatéria do conteildo normativo da modernidade - a
saber, autoconhecimento, autodeterminacao e autorrealizacdo (HABERMAS, 1987, p.
336-367). Isso porque com a critica a razao forjada desde fora da prépria razdo também
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os ganhos - em termos de condi¢des de vida menos opressivas tanto de um ponto de
vista individual quanto coletivo - que a razdo historicamente péde construir perdem-
-se indistintamente em meio aos abusos que, sem duvida, a razao perpetrou e segue

perpetrando em seus excessos.

Nesse sentido, por certo a razao calcula, mensura, homogeneiza, configura re-
lagOes instrumentais e estratégicas. Ao fazé-lo, quando adequadamente circunscrita
nessas suas caracteristicas ao ambito dos objetivos atinentes fundamentalmente a re-
lagdo entre a espécie humana e o meio que a circunda, contribui inegavelmente para
avida dessa espécie em seu trato cotidiano, atravessado por muitas mediaces, com a
natureza. Se se reduzisse a essa feicdo, porém, apesar de sua relevancia para a manu-
tencao e para a reproducdo da vida humana, a razdo limitaria essa vida a tal ponto que
a necessaria critica de seus abusos precisaria partir de fora dela.

O nucleo da tese que J. Habermas sustenta ao longo de toda sua obra e que cul-
mina na elaboracao de uma teoria da agdo comunicativa (HABERMAS, 2010a) procura
mostrar, todavia, que essa nao ¢ a Unica feicdo da razdo, nem sua feicao primaria.
Primariamente, a razdo diz respeito a um atributo relacionado a pessoas capazes de
acdo e de fala: de acao, isto é, ndo apenas de comportamentos, mas de comportamen-
tos dotados de sentido; e de fala, isto é, precisamente da possibilidade de compartilhar
sentidos™. Ou seja, primariamente a razdo estd referida a nossa capacidade humana
- como uma forma de vida estruturada em termos sociolinguisticos (HABERMAS,
2010b, p. 116) - de agir com sentido’, sentido que somente se constrdi intersubjeti-
vamente. Exatamente por isso, a face calculista, mensuradora e homogeneizadora da
razdo pode ser criticada pela propria razdo, todas as vezes em que nessa sua feicao ela
ultrapassa aquele ambito em que essas caracteristicas poderiam ser adequadas e vem
furtar-nos justamente da possibilidade de, atribuindo n6s mesmos sentido a nossas
acoes, vivermos uma vida baseada no autoconhecimento, na autodeterminacao e na
autorrealizacao.

Para J. Habermas, na Modernidade, a razao do calculo, da mensuracao e da ho-
mogeneizacdo ultrapassa seus limites quando incarnada e autonomizada em sistemas
sociais cujos meios de regulacdo ou controle - o dinheiro, no caso do mercado capita-
lista; o poder burocrético, no caso do Estado (HABERMAS, 2010a, p. 672-673) - impe-
lem-nos a agir independentemente de nossos proprios motivos, como que “por cima
de nossas cabecas” (HABERMAS, 2014b, p. 147). Por conseguinte, a critica da razdo em
seus excessos apresenta-se na obra habermasiana precipuamente como uma critica

14 Ainda que uma comunicacdo simbolicamente mediada, na qual sentidos sdo intersubjetivamente
compartilhados, néo se reduza a fala como expressdo de uma linguagem estruturada proposicio-
nalmente e diferenciada gramaticalmente. Quanto a esse dificil ponto, conferir HABERMAS, 2017.

15 Sobre o valor posicional fundamental dessa categoria de “sentido”, conferir, por todos, HABERMAS,
2010b.
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da razao funcionalista-sistémica: ndo é tanto a razdo ela mesma que precisa ser cri-
ticada, mas sdo os sistemas funcionais mercado capitalista e Estado burocratico que
devem ser submetidos ao crivo critico de uma razao dialégica e de uma acdo comuni-
cativa. E assim que vem para o primeiro plano a ideia de uma critica da colonizacio
do mundo da vida pelo sistema (HABERMAS, 2010a, 589-690).

Na volumosa obra que sistematiza a teoria da acdo comunicativa, o Direito
aparecia principalmente como um medium que catalisa essa colonizacdo (HABER-
MAS, 2010a, p. 882-904). Mas a leitura habermasiana mudara ao longo da década de
1980 e, sobretudo a partir de 1992, com a publicacao do livro “Facticidade e Validade”
(HABERMAS, 2005), o Direito e mais especificamente o constitucionalismo passarao a
ser compreendidos como elementos de uma aprendizagem social diretamente ligada
ao conteudo normativo da Modernidade. Em outras palavras, a critica aos excessos da
razao funcionalista-sistémica vem cada vez mais articulada com uma defesa intransi-
gente do constitucionalismo moderno, tomado como apto a contrapor-se aos impera-
tivos sistémicos tanto em ambito nacional quanto, cada vez mais, em ambito global
(HABERMAS, 2005; 2001; 2012).

Em sintese, pois, a critica aos excessos de uma racionalidade que domina, men-
sura, homogeneiza, instrumentaliza e oprime pode ser levada adiante internamen-
te a razdo mesma e, no caminho assim tracado, preservar o teor emancipatério do
constitucionalismo moderno com suas pretensoes de universalidade - de uma uni-
versalidade formal, ndo-homogeneizadora, radicalmente aberta a pluralidade e a di-
ferenca, e por isso mesmo compativel com uma “multiversalidade nao colonizadora”
(REPOLES, 2020a, p. 298). Trocando em miudos: o constitucionalismo moderno n#o
precisa transmutar-se em algo diverso de si e alheio a si para abrir-se as legitimas reivin-
dicagdes normativas implicadas no giro espacial, decolonial, feminista e antirracista
do direito. Ele pode, como constitucionalismo moderno mesmo, espacializar-se e vir
a ser decolonial, feminista e antirracista.

N3ao esta claro, porém, se esse serd o caminho trilhado por M. Repolés no des-
dobramento das tensodes explicitadas por suas “seis tentativas de desfocar para ver”
- embora, como dito, também nao esteja nitidamente delineada uma rota oposta. M.
Repolés conhece bem a relagdo ambivalente entre o direito moderno e a razdo:

O direito moderno eurocéntrico se assenta sob a premissa do sentido norma-
tivo da emancipacdo humana ao mesmo tempo em que perpetua violéncias
transversais que tocam todos os aspectos da vida; reivindica a razdo ao mes-
mo tempo em que sua pratica mostra como a razdo enlouquece no processo
de ser racional. (REPOLES, 2020a, p. 310)

Além disso, sabe muito bem que o constitucionalismo sé pode manter-se de-
mocréatico se permanece em disputa, e a “pluralidade insita a essa disputa” parte “da
unidade trazida pela prépria forma juridica” (REPOLES, 2020a, p. 306).
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Porém, a estrutura e as entrelinhas do texto, as referéncias tedricas que o sus-
tentam e os impactos que sua estética provoca em quem toma contato com ele deixam
davida sobre os proximos passos, sobre os contornos que sua poténcia critica assumi-

ra quando estiver mais bem definido o seu perfil.

Se, no legitimo intuito de opor-se a um universalismo homogeneizador, a senda
escolhida para o trato das tensoes de fundo explicitadas pelos gestos de “desfocar para
ver” for a de uma critica externa a razdo, a de uma critica que recorre a um outro da
razdo, entdo a mudanca de rota anunciada com uma nova agenda de pesquisa soara,
sim, como uma ruptura brusca na trajetéria de M. Repolés.

Em si mesma, essa ruptura, nao importa o quado brusca, ndo seria necessaria-
mente um problema. Nesse caso, porém, as perguntas fundamentais que caberd fazer
a M. Repolés serdo: qual seria esse fundamento outro para uma critica que abrisse
mao de seu assento na racionalidade tomada em sua dimensao universal-formal? Ou
seria possivel o desenvolvimento coerente e consequente de uma critica sem uma re-
flexdo quanto a seus fundamentos? Com maior gravidade, contudo, a pergunta mais
importante seria: até que ponto esse caminho de uma critica externa a razdo nao ar-
risca fazer do constitucionalismo moderno e de suas conquistas emancipatorias uma
espécie de ruina da qual ndo restam sequer os alicerces? Seria possivel seguir com a
defesa do constitucionalismo moderno mesmo se apoiando numa critica que parte
de fora da racionalidade moderna - racionalidade que, dentre outras coisas, também
constituiu o proprio constitucionalismo moderno?

Ao lado dessa discussdo sobre o como da critica que se deve seguir as “seis ten-
tativas de desfocar para ver”, outra questdo pode ser colocada diante dessa promis-
sora agenda de pesquisa. O constitucionalismo moderno parece ter logrado éxito em
ocultar sua relacao umbilical com o capitalismo moderno (GOMES, 2018; 2019): ainda
hoje, raramente as discussdes tedrico-constitucionais tomam nota dessa ligacdo inter-
na e menos ainda se posicionam de maneira satisfatoriamente critica quanto a isso.

Embora nio faltem ali menc¢dGes aos problemas de classe e ao préoprio capitalis-
mo, nas “tentativas de desfocar para ver” o modo de producao capitalista — com sua
estrutura, sua dindmica e sua logica - ndo recebe a atencao que parece precisar rece-
ber em um projeto critico dessa envergadura. Logo, ndo faltaria aos giros ainda um
giro? O giro espacial, decolonial, feminista e antirracista ndo necessita, para chegar
ao objetivo visado de uma “ressignificacdo do direito moderno” (REPOLES, 2020a, p.

308), ser também um giro expressamente anticapitalista?

5 CONCLUSOES: SOBRE AS POSSIBILIDADES ANGULARES DO GIRO ES-
PACIAL, DECOLONIAL, FEMINISTA E ANTIRRACISTA DO DIREITO
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A sec¢do anterior deu destaque a duas questdes especificas que, neste momento
em que se encontra ainda em uma fase inicial, podem talvez contribuir para o de-
senvolvimento de toda a poténcia inscrita na proposta de um giro espacial, decolo-
nial, feminista e antirracista do direito. Para além dessas questdes especificas, um
modo mais geral de dialogar criticamente com essa proposta seria perguntar-se por
de quantos graus pretende-se que seja esse giro.

Duas metaforas angulares sdo mais comumente usadas quando se alude a gui-
nadas, mudangas, giros. Por um lado, um giro de 180 graus significa uma guinada
completa, um estar exatamente no lugar oposto de onde se estava antes, dando as cos-
tas a esse locus anterior. Segundo a argumentagdo acima, um giro de 180 graus estaria
em curso se o caminho trilhado a partir das “seis tentativas de desfocar para ver” fosse
o de uma critica aos excessos da razao que recorre a um outro da razdo, uma critica ex-
terna que ameacaria deixar sem base e deitar por terra o préprio constitucionalismo
moderno.

Por outro lado, a ideia de um giro de 360 graus é geralmente utilizada para
aludir-se ironicamente a mudancas que ndo mudam nada, a giros que retornam ao
mesmo lugar de partida. Esse seria o caso se o giro espacial, decolonial, feminista e
antirracista do direito ndo conseguisse ser mais do que a mesma abordagem tedrico-
-constitucional tradicional agora impondo-se sobre novos temas: estd longe de pare-
cer ser este o destino dessa proposta.

No entanto, essas duas metdforas angulares pressupdoem um caminho fei-
to numa superficie plana, lisa. Essa pressuposi¢do, por sua vez, encontra-se aquém
da complexidade insita as “tentativas de desfocar para ver”. Nada na proposta de M.
Repolés nos convida a pensar em superficies planas, em uma realidade enquadrada
numa moldura de apenas duas dimensdes. Assim, o giro espacial, decolonial, femi-
nista e antirracista do direito ndo precisa optar drasticamente por voltar, do mesmo
jeito, ao mesmo lugar de sempre ou por opor-se abruptamente a esse lugar de origem.
Se incluimos novas dimensdes na realidade, possibilidades outras, multiplas, de angu-
lacao imediatamente emergem. Dentre elas, a que me parece mais adequada seria a
que permite formar a imagem de uma espiral: com ela, numa complexidade de angu-
lagoes que pode tender ao infinito, é possivel oscilar entre girar até opor-se totalmente
ao ponto de partida e retornar a esse ponto, mas a uma nova altura - isto é, voltar sem
ser o mesmo que volta, voltar trazendo na bagagem o acumulo da viagem feita antes
do retorno.

Nesse jogo de ir e voltar, de girar, opor-se, retornar ao que era, partir de novo
em direcdo a uma nova oposicao, incluir, reconhecer novas exclusdes, incluir nova-
mente, criticar, negar, enfim - nesse rico jogo pode residir a chave para que o giro es-

pacial, decolonial, feminista e antirracista do direito, muito ao contrario de implodir

209



210

de dentro o constitucionalismo moderno, contribua para a urgente renovacao des-
se constitucionalismo, fazendo-o mais apto a lidar com as tensdes proprias do nosso

tempo presente, da nossa vida situada sempre aqui e agora.
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