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Resumo: O presente artigo ¢ de reflexdo tedrica, fruto da necessidade de se debater em torno
das formas de saber e suas implicagdes. O objetivo consiste em apresentar o saber local e suas
alternativas ao desenvolvimento, frente ao saber ocidental dominante, construido e reproduzido
como superioraos demais saberes. Comoresultado desse processo, o saber que se julgadominante/
oficial acaba por gerar um tipo de monocultura da mente, o qual implica em limitacdes na sua
estrutura e favorece a destruicdo da biodiversidade nas comunidades locais motivando, ainda,
o discurso da maximiza¢ao do lucro. Diante desse cenario, € necessario reconhecer e resgatar
os saberes locais, como solu¢do aos problemas causados pela l6gica dominante. Esse trabalho
se insere dentro de uma perspectiva teorica, e sua realizacdo se deu por meio de uma revisao
bibliografica. Para isso, foram considerados autores que abordam a tematica, como a Vandana
Shiva que tratara a Monocultura da Mente. Os resultados e discussdes aqui apresentados visam
contribuir com as discussdes existentes acerca da tematica.

Palavras-chave: Saber Local. Saber Ocidental Dominante. Biodiversidade.
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Reflexoes sobre o saber local e o saber ocidental dominante: alternativas e
destruicao da biodiversidade

Abstract: This article is a theoretical reflection, the result of the need to debate around the
ways of knowing and their implications. The objective is to present local knowledge and its
alternatives to development, in the face of dominant western knowledge, constructed and
reproduced as superior to other knowledge. As a result of this process, the knowledge that
is considered dominant/official ends up generating a type of monoculture of the mind, which
implies limitations in its structure and favors the destruction of biodiversity in local communities,
also motivating the discourse of profit maximization. . Given this scenario, it is necessary to
recognize and rescue local knowledge as a solution to the problems caused by the dominant
logic. This work is part of a theoretical perspective, and its accomplishment took place through
a bibliographic review. For this, authors who approach the theme were considered, such as
Vandana Shiva who will deal with the Monoculture of the Mind. The results and discussions
presented here aim to contribute to the existing discussions on the subject.

Keywords: Know Location. Dominant Western Knowledge. Biodiversity.

Resumen: Este articulo es una reflexion teorica, fruto de la necesidad de debatir en torno
a los modos de conocer y sus implicaciones. El objetivo es presentar los saberes locales y
sus alternativas de desarrollo, frente a los saberes occidentales dominantes, construidos y
reproducidos como superiores a otros saberes. Como resultado de este proceso, el conocimiento
que se considera dominante/oficial termina generando una especie de monocultivo de la mente,
lo que implica limitaciones en su estructura y favorece la destruccion de la biodiversidad en las
comunidades locales, motivando ademas el discurso de maximizacidon de ganancias. Ante este
escenario, €s necesario reconocer y rescatar los saberes locales como solucion a los problemas
ocasionados por la légica dominante. Este trabajo se enmarca en una perspectiva tedrica, y su
realizacion se dio a través de una revision bibliografica. Para ello, se consideraron autores que
abordan el tema, como Vandana Shiva que tratara el Monocultivo de la Mente. Los resultados
y discusiones aqui presentados pretenden contribuir a las discusiones existentes sobre el tema.
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Introducao

A partir de uma perspectiva que busca problematizar a construgdo do saber e suas
implicagdes na construcao da realidade social, proponho um recorte bibliografico do trabalho
da Vandana Shiva, e de outros autores, a fim de se compreender como o saber ocidental

desenvolveu de forma singular e ndo-plural uma interpretagao do mundo cultivada por seu viés.
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Nesse sentido, apresento uma reflexao sobre o saber local e o saber ocidental dominante.
De forma inicial, podemos afirmar que o saber local se constitui como uma heranca dos povos
nativos, sendo praticado nas comunidades locais e numa dindmica de vida mais coletiva.
Concretamente, a historiografia e bibliografia a respeito da construcdo e episteme do saber,
tem apontado que a constru¢do do saber emanada desses espagos possui uma vinculagdo com o
mundo que o cerca, criando, assim, uma rede de relagcdes entre os seres humanos e a natureza,

e, consequentemente, a manutenc¢ao da biodiversidade das florestas.

Assim, tem-se que o saber ocidental dominante se fixou ao longo dos processos
histéricos, colonizando ndo somente a mente, mas a agricultura e as florestas. Em uma palavra:
criou uma nova forma de pensar o mundo, uma racionalizacdo condicionada as questdes
pragmaticas. Ademais, esse discurso foi acompanhado de a¢des de violéncia, de invisibilidade e
de negacao dos saberes locais, para se revelar, entdo, como saber unico, universal e verdadeiro,

desconsiderando todos os demais.

Por fim, aponto as possibilidades que o saber local apresenta, como uma outra
possibilidade de relagdo com o mundo e, também, como uma solucdo para a destruicdo da
biodiversidade. Nessa perspectiva, o saber local ¢ uma forma de saber que se opde a razao

ocidental. E um saber dialdgico e horizontal, propositor de novas realidades e relagdes sociais.

Nesse fito, o saber local € uma alternativa de vida frente ao saber ocidental dominante,
construido e reproduzido como superior aos demais saberes. Como metodologia utilizamos a
revisdo bibliografica em que o eixo central gira em torno das ideias desenvolvidas pela Vandana
Shiva. Contudo, também foram considerados outros autores que tratam da tematica como
Alberto Acosta (2016), Carlos Eduardo Araujo (2020), Lorena Cabnal (2018), Enrique Dussel
(2005), Miriam Lang (2016), Walter Mignolo (2005) e Manuel Tavares (2018).

Resultados e discussoes

Refletir sobre o saber, e a forma com que este se construiu, se torna um exercicio de
compreensdo da propria formacao social do mundo moderno que, desde sempre, se assentou
em bases de uma racionalidade ancorada na crenca da ciéncia. Assim, o inicio dessa discussao
pressupde uma breve exposicao sobre em que bases se assenta os dois tipos de saberes: o saber

local e o saber ocidental dominante, e como estes se diferenciam e criam mundos distintos.

O saber local ou tradicional, praticada na agricultura familiar ou nas comunidades
locais, revela um modo de vida em harmonia com a natureza, em consonancia e, oriundas,
dos povos nativos. Ja o saber ocidental dominante apresenta uma perspectiva propria das
sociedades “modernas”, que vivenciaram um alto processo de separagao do mundo natural

em que a natureza, se revela, como um mundo a se dominar, a se manipular. Nesse caso, 0s
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recursos naturais, o lado intelectual e o corpo dos seres humanos sdo utilizados para a aquisi¢ao
de lucro, isso porque “[...] uma vez que as sociedades originarias optam por fazer da historia
um tempo que foi feito para durar, permanecer; enquanto que as sociedades modernas optam
por fazer da concepgio de histéria aquilo que existe para mudar, inovar. ” (ARAUJO; SA;
ALMEIDA, 2020, p.5).

As comunidades cuja unidade e centralidade da vida se baseavam no saber local - que
era valorizado e utilizado em seu cotidiano — tinham neste a ferramenta de interpretacao do
mundo e relacdo com o natural. Além do mais, esse era o unico tipo de saber conhecido que

oportunizava a traducdo dos mistérios da natureza e a sobrevivéncia de seu grupo familiar.

Contudo, com o advento da complexificacdo das sociedades e a transi¢do cada vez mais
acelerada das sociedades rurais/étnicas para sociedades urbano-industriais, o saber tradicional/
local passa a “perder” influéncia na explicagdo dos fendmenos naturais e o saber/conhecimento
passa a ser avaliado como tUnico e verdadeiro, o saber ocidental dominante. Nessa nova
matriz elucidativa, ¢ como se todos os outros saberes ndo fossem validos, e a razdo passa a
ser o elo explicativo nas sociedades do “conhecimento”: “[...] diz-se que vivemos hoje numa
“sociedade do conhecimento”, quando, de fato, todas as sociedades foram e sdo sociedades do
conhecimento” (ARAUJO; SA; ALMEIDA, 2020, p.3).

No tocante aos paises de formacao colonial, destaca-se que esse processo de mudanga
na matriz do saber se intensificou sobremodo, visto que o saber local sofreu uma profunda
desvaloriza¢do dos colonizadores europeus, tendo sido “arrancada” toda a estrutura local e
transferida para o império. Isso leva-nos a refletir, portanto, que a colonizagdo se processou
sobre diversas formas de violéncia e transformou a diversidade humana e ambiental em

monoculturas. Conforme aponta Shiva:

A riqueza da Europa na era colonial baseou-se em grande medida na
transferéncia de recursos bioldgicos das colonias para os centros de poder
imperialista e na substituicao da biodiversidade das coldnias por monoculturas
de matérias primas para a industria europeia. ” (SHIVA, 2003, p.100).

Seguidamente a esse processo, o saber local enfrentou outras investidas, tanto no campo
econdmico, como na dimensao cultural, por meio de transformagdes sociais que nao provocaram
mudangas, mas que reificaram estruturas, como ocorreu com a Revolug¢do Verde, a Revolugao
Industrial entre outros. E nesse contexto de luta entre saberes, que o saber ocidental se torna
o saber dominante. Contudo, destaca-se aqui de forma critica, que esse novo tipo de saber
também ¢ um saber local, pois enfatiza a cultura de uma determinada sociedade, a ocidental.
Essa que se espalhou por meio de uma colonizagdo intelectual, como pontua Shiva (2003, p.
21) “No entanto, o sistema dominante também ¢ um sistema local, com sua base social em

determinada cultura, classe e género.”
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Segundo a autora, a forma como o saber ocidental dominante ¢ estruturado e legitimado
gera desigualdades e dominagdo pois, a permanéncia de um, pressupde a inferioridade/
instabilidade do outro. Assim, o saber local ¢ marginalizado porque nessa agenda unilateral
ndo ha espago para alternativas, pois € necessario e eficaz que apenas um saber se sobreponha
aos demais - visto pretender-se ser universal: “[...] como uma tradi¢do universal, inerentemente
superior aos sistemas locais” (SHIVA, 2003, p.22). Para isso foi preciso esquematizar planos
para arrancar o saber local do cendrio, dentre elas estd a invisibilidade, apontada como “O
primeiro plano da violéncia desencadeada contra os sistemas locais de saber ¢ ndo os consideras
um saber” (SHIVA, 2003, p.22).

O saber ocidental dominante usou-se de violéncia e deturpagdo para se vingar como
saber unico, universal e cientifico, avaliando as comunidades locais como obstaculos para a
modernidade e agindo como preciso fosse, para a derrubar. Dussel, aborda a estratégia utilizada:
“Como o barbaro se opde ao processo civilizador, a praxis moderna deve exercer em ultimo
caso a violéncia, se necessario for, para destruir os obstaculos dessa modernizagdo. ” (DUSSEL,
2005, p.29).

Seguindo essa linha de raciocinio, Shiva (2003), aponta que sendo unico, universal e
cientifico, sera considerado com sacralidade ou imunidade social. Esse novo saber, pretende-
se superior as demais e, como afirma Tavares, “Nenhuma cultura pode autodesignar-se como
superior ¢ mais importante do que outra nem se considerar como detentora de uma visao Unica
e verdadeira do mundo. ” (TAVARES, 2013, p.199). Assim, ndo existe um saber que pode ser

autodesignar como melhor.

Nesse modelo de saber nao ha a necessidade de contestacdo, o0 mesmo nao deve ser
avaliado, o que faz com que se elimine as alternativas ao modelo imposto e, dessa forma,
“[...] o sistema dominante cria seu monopolio exclusivo”. (SHIVA, 2003, p.24). Uma outra
caracteristica que Shiva aponta na constru¢do do saber dominante, ¢ que ele ndo exclui apenas
a comunidade do processo de constru¢do do conhecimento, mas as proprias pessoas € suas
historias: “Nunca se perguntou as pessoas implicadas se queriam viver esse tipo de vida
capitalista moderna.” (LANG,2016, p.30).

Além da invisibilidade como pratica excludente, o saber ocidental dominante acaba
aniquilando ou extinguindo a manifestacdo do saber local. Apaga sua historia, a sua memoria
e, ainda leva em consideracao apenas um lado, essa mesma historia que se torna verdadeira e
vigente, como afirma o autor “O imaginario do mundo moderno/colonial surgiu da complexa
articulacao de forgas, de vozes escutadas ou apagadas, de memorias compactas ou fraturadas,
de historias contadas de um s6 lado. (MIGNOLO, 2005, p.37-38). Essa historia contada de um

lado s6 resulta na propagagao e na crenca como a verdadeira.
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Conforme Shiva, esse saber, portanto, cria no saber local rachaduras e fragmentacdes.

Disso resulta no monopdlio da mente:

Desse modo, o saber cientifico dominante cria uma monocultura mental ao
fazer desaparecer o espago de alternativas locais, de forma muito semelhante
4 das monoculturas de variedades de plantas importadas, que leva a
substituicdo e destrui¢do da diversidade local. O saber dominante também
destrdi as proprias condi¢des para a existéncia de alternativas, de forma
muito semelhante 4 introducdo de monoculturas, que destroem as proprias
condic¢des de existéncia de diversas espécies. (SHIVA, 2003, p.25).

A ideia de monocultura mental se mostra interessante e, a0 mesmo tempo, provocativa,
visto instaurar uma premissa: € possivel que o modo de vida capitalista e sua centralidade na
razdo, tenha, também, criado as condig¢des proprias de “podamento” do pensar humano? Uma
razoabilidade no direcionamento da resposta ¢ que, a despeito de qualquer consequéncia, o
modo de produgao capitalista e sua forma de organizacao social e do saber, representa, por si,
uma forma particular de pensar mediada ndo mais pelo tempo histdrico, da natureza, mas pela
necessidade reativa dos problemas sociais. Se antes tinha-se um entendimento do todo como um
sistema, um saber preocupado com a alimentac¢do, em produzir comida, tem-se, agora, no saber
ocidental dominante, uma outra relagdo e percepcdo do mundo. Agora ha apenas espago para
a destruicdo e a agressao aos recursos naturais em detrimento da narrativa desenvolvimentista,

pois o que importa nesse modelo ¢ o valor comercial das florestas.

Nesse contexto, as florestas e o saber local deixam de ter o seu valor préprio, o valor de

diversidade, e se transformam em um tipo de mercadoria e de racionalidade para o capital.

De acordo com Shiva, a floresta que deveria servir de modelo sustentavel para a sociedade
assume um outro papel, € se insere em um processo inverso em que a fabrica ¢ quem dita como
deve ser a floresta, “[...] um sistema de desflorestamento tropical, que transforma a floresta de
recurso renovavel em recurso ndo-renovavel” (SHIVA, 2003, p.32). No lugar da floresta que

produziria vida, agora se produz lucro momentaneo e que logo chegara ao fim.

A floresta como um recurso, que ndo ira se renovar, logo levard a destruicao total da
diversidade da fauna e da flora, todavia também das comunidades locais que sobrevivem a
partir delas, isso porque “ [...] perdem sua capacidade de renovar-se, ja que a taxa de extragao ¢

muito mais alta do que seus limites ecoldgicos de renovacao” (ACOSTA,2016, p.50).

Assim, para Shiva, isso revela que as comunidades locais se transformam em um lixo
descartavel no sistema capitalista. E necessario abrir espagos para os que realmente sabem o
melhor destino para a floresta, visto que para os grupos dominantes e nos interesses do grande
capital “adiversidade tem de ser erradicada como uma erva-daninha, e as monoculturas uniformes

- de plantas e pessoas- t€ém de ser administradas de fora porque ndo sdo mais autorreguladas
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e autogeridas”. (SHIVA, 2003, p.33). Isso posto, se tem diversidade, para o saber ocidental

dominante esta deve ser eliminada.

Conforme a autora, ndo obstante isso, pode-se elencar dois paradigmas: um que promove
a vida e outro que destréi, um que respeita a diversidade, outro que se atenta apenas ao valor
comercial, um que renova os sistemas de alimento, solo e de dgua, outro que busca a maximizagao
do lucro, a produtividade. Destruindo, assim, o que for preciso para alcangar o que se quer. No

primeiro caso, tem-se as praticas das comunidades locais e, no segundo caso, o mercado.

Nas comunidades locais ainda hd uma variedade de usos das florestas, pois praticam
o bom uso dos recursos naturais, em contraponto ao saber ocidental dominante, que busca

dominar e subjugar a natureza as demandas da do poderio econdmico:

Assim, enquanto para as tribos e outras comunidades florestais um
ecossistema complexo ¢ produtivo em termos de ervas, tubérculos, fibra,
patrimonio genético etc., para o explorador reducionista esses componentes
do ecossistema das florestas sdo inuteis, improdutivos, descartaveis. (SHIVA,
2003, p.36).

Shiva (2003) revela, ainda, que amudanga de pensamento no modo de produgao capitalista
foi tdo avassaladora que a propria ideia do que € normal e anormal na relagdio homem-natureza
foi alterado. Assim, a floresta ¢ tida como normal quando ela favorece a maximizagdo do lucro
- quando a madeira se torna mercadoria, por exemplo -, ao contrario de quando ela apresenta
diversidade, e se torna fonte de alimentos, sem uso comercial, passando a ser considerada como

“anormal”.

Isso nos revela que a floresta ¢ normal para aumentar a produgao, para a uniformidade,
e anormal para a diversidade, como a autora aponta, ‘“Portanto, a floresta natural, com toda
sua diversidade ¢ vista como “caos”. A floresta fabricada pelo homem ¢ a “ordem”. (SHIVA,
2003, p.37). A uniformidade esconde ¢ mascara o que o saber ocidental dominante nao quer
escancarado, pois o que esta por detras ¢ que somente deve-se atengdo as espécies que serao
comercializadas, aquelas que dardo lucro, de forma que “essa silvicultura procura somente
espécies utilizadas industrialmente e que podem ser comercializadas com lucro, e avalia a
produtividade em termos somente de biomassa industrial e comercial” (SHIVA, 2003, p.38).
H4, entdo, apenas dois resultados para a floresta no sistema capitalista: a madeira — que ¢
aproveitavel - e o resto, que transforma em lixo descartavel, erva daninha.

A logica, no mundo capitalista se inverteu e, isso que agora ¢ tido como “erva
daninha” €, na realidade, fonte de alimentos, dgua, fertilizantes naturais e sementes. Contudo a
Revolucao Verde surgiu e colocou na ilegalidade as sementes e, principalmente, o saber local
das comunidades. Para isso, se exerce, inclusive, uma manipulag¢do das formas de organizagao

social humanas, sendo categorizadas como primitivas, inferiores, € que nao ¢€ ttil, tudo que diz
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respeito as sociedades integradas a natureza. O “moderno”, progressista e urbano passa agora a

ser sindnimo de produtividade e riqueza do pais.

Para a autora ndo se criou uma monocultura tdo-s6 da mente, todavia a monocultura da
agricultura. Essa que enfatiza a uniformidade da producao agricola, onde no lugar das sementes
crioulas, da rotacdo de culturas, que abarca um sistema inato de protecao a pragas, ¢ substituida

pela monocultura de apenas um grao:

Os sistemas agricolas tradicionais baseiam-se em sistemas de rotagdo de
culturas de cereais, legumes, sementes, oleaginosas com diversas variedades
em cada safra, enquanto o pacote da Revolugdo Verde baseia-se em
monoculturas geneticamente uniformes. (SHIVA, 2003, p.57).

Os sistemas tradicionais, aqueles que zelam pela manutengdo dos costumes, pelo cuidado
com a terra, pelo trabalho familiar com a alimentagdo provinda de seu “suor”, preocupados com
a comida saudavel, mesmo produzindo em pequena escala, sdo, agora, descartados e notificados
como improprios pela dominagdo da razdo ocidental. Nesse novo contexto, ou as sociedades
tradicionais se “adaptam” ou morrem de inani¢do. Isso porque, nesse cenario, sdo cercadas
e condicionadas a migrar para o modelo da monocultura ou tenderdo a viver na margem da
pobreza e do abandono, em “[...] um mundo dividido entre poucos, os quais t€ém em excesso,
ficando uma multiddo a margem dos propalados beneficios do “progresso”. (ARAUJO; SA;
ALMEIDA, 2020, p.3). Esse mesmo que oferecera sementes geneticamente modificada,
proporcionando assim a producdo em larga escala, sem que haja a valorizacdo como ocorre

com o trabalho da agricultura familiar.

Na razao ocidental, o saber uniformizante e tecnocrata entra em cena ¢ os modos de vida
particulares sdo colocados em xeque. Para Shiva, a magnitude da “razdo tradicional” se releva
nas comunidades locais por meio de sua forma de produzir e de uma relagdo com a natureza
baseada em trocas, em que a maior parte do que ¢ utilizado € produzido no proprio local. Em
sua maioria, sao saberes compartilhados entre as familias, com um intenso sistema de trocas,
diferente do que ocorre na monocultura, em que se compra as sementes e os fertilizantes, sem
nem mesmo conhecer a sua origem. Para a autora “Os sistemas nativos de cultivo baseiam-se
exclusivamente nos insumos organicos internos. As sementes vém da fazenda, a fertilidade do
solo vem da fazenda e o controle de pragas ¢ feito com mistura de safras” (SHIVA, 2003, p.58).

Podemos dizer que nas comunidades locais a produgado €, em grande parte, autossuficiente.

Assim, no saber local hd uma diversidade de uso dos produtos, aproveitados tanto para
a alimentagcdo humana como para a dos animais, para o artesanato, utilizadas também como
medicamentos. E as “variedades” criadas pelo saber ocidental dominante, pelas empresas
transnacionais que financia a monocultura e o agronegocio, sdo produzidas para e pela elite a

fim de uniformizar o campo, o saber, a producao e a relagdo com a terra.
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A monocultura da mente nos leva a crer que ndo ha alternativas, que hd somente a
hegemonia do sistema capitalista e que ndo ha o que se fazer, contudo as contradi¢cdes desse

proprio modelo tém levado cada vez mais a um questionamento do mesmo. Para Shiva:

Quando usamos a palavra hegemonia para nos referirmos ao sistema
capitalista, acabamos legitimando esse modelo e desconsiderando outras
formas de fazer economia. Também pela epistemologia da palavra, a gente
nota que o que esta em jogo nessa disputa ideologica ¢ a nossa forma de
viver, de fazer politica, de ter etc. A gente pensa que sempre foi assim, que
nao ha o que fazer. Temos muito essa sensacdo, e ¢ exatamente iSso que 0
capitalismo quer: que a gente pense que ndo ha outra alternativa. Por isso,
¢ preciso conhecer e combater radicalmente ao capitalismo, ndo ha outro
caminho para nés. (CABNAL, 2018, p.33).

A monocultura pode resultar na produtividade a curto prazo, mas ela destroi a si mesma,
visto ser algo insustentavel a longo prazo, pois ndo extingue a diversidade, o solo, a d4gua e o ar,
mas, como afirma a autora, *“, a uniformidade destroi as condi¢des de renovagao dos ecossistemas
florestais e € ecologicamente insustentavel” (SHIVA, 2003, p,68). Nesse modelo uniforme, ha
apenas uma colheita, a grande colheita, apenas um grao, ndo ha safra para alimentacdo da
comunidade local, somente para a exportacdo. Isso se revela em todas as fases do sistema
monocultor, desde o periodo colonial com a acdo capitalista além da Europa, até os dias atuais

com as inversdes no Sul global.

Prosseguindo na reflexdo, Shiva aponta que como se ndo bastasse a monocultura da
mente e da agricultura, injetam a monocultura da floresta: o eucalipto, a arvore milagrosa. Essa
espécie que suga toda a dgua e os nutrientes do solo, que nao resulta na diversidade de uso como

nas florestas naturais. Vejamos abaixo a consequéncia:

[...] as necessidades absurdas que o eucalipto tem de nutrientes e d4gua ndo
deixam nada no solo além de terpenos que, por sua vez, inibem o crescimento
de outras plantas e sdo toxicos para organismos do solo responsaveis por sua
fertilidade e pela melhoria de sua estrutura. (SHIVA, 2003, p.73-74).

A arvore milagrosa, nao trouxe nenhum milagre, além de destruicdo da diversidade e
a propagacao de pragas e doencas para as comunidades locais, que levam cada vez mais a
utilizacao de inseticidas em suas plantagdes. As produgdes da agricultura familiar sdo obrigadas
a construir barreiras naturais para inibir a a¢do do veneno em seus alimentos. Além do mais,
essa acdo violenta e persistente do sistema monocultor contra a agricultura familiar tem, como
consequéncia, gerado nas populagdes dificuldades de manutenc¢ao da reproducdo do modo de
vida de suas familias e comunidades, porque sdo exprimidos pela for¢a da monocultura. De
forma que sua existéncia ¢ negada, sdo invisiveis, posto que o * pensamento ocidental afirmou
a sua identidade ao longo do tempo por meio da negacdo do outro, do diferente” (TAVARES,
2013, p.201).
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As formas de sociabilidades instituidas pela razdo ocidental criaram a ideia de que tudo
0 que ¢ necessario para a vivéncia humana s6 pode ser advindo das fabricas, sdo contabilizados
em doélares, como afirma a autora, “[...] é produzido nas fabricas de substancias quimicas e que
a produtividade agricola so6 pode ser medida por meio de mercadorias vendidas” (SHIVA, 2003,
p.77). O saber local e o saber ocidental dominante ndo se divergem apenas pela produtividade
agricola, s3o sistemas que representam lados opostos de visao de mundo, de acesso ao poder,

de acesso a riqueza, como expde a autora:

As implicagdes politicas do sistema de saber dominante sdo incompativeis
com a igualdade e a justiga. Rompe com a coesdo no seio das comunidades
locais e polariza a sociedade entre os que t€m acesso a ele e os que nao té€m,
tanto em relagéo aos sistemas de saber quanto ao sistema de poder (SHIVA,
2003, p.77).

Conforme a autora apresenta acima, o saber ocidental dominante excluiu o ser humano,
posto que para continuar a existir precisa passar por cima da cultura, da politica, etc., contudo ¢
um processo estruturado e legitimado que se torna natural e homogéneo. Onde a sociedade vive

nele e sem perceber o reproduz em seu padrdo de vida.

A biodiversidade, aquela praticada pelas comunidades locais, que tiram seu sustento
da natureza e tem sua propria forma de saber, estdo sob fortes ameagas. Essa nao ¢ a violéncia
praticada pela monocultura, para afastar as populagdes. E uma ameaca, resultado da no
renovacao das florestas: sdo ameacas de extingdo, como relata “[...] todas as florestas tropicais
cercadas serdo derrubadas em 177 anos” (SHIVA, 2003, p.86 apud FAO, 1981). Quando isso
ocorrer, sera com a geragao futura e para o saber ocidental dominante isso ndo estd em suas

preocupacoes.

Ha duas causas para essa ameaca: a destrui¢ao do habitat pelos projetos de construgdo de
represas, rodovias e mineracao nos locais de florestas e, a segunda, € a destrui¢ao da biodiversidade

substituida pela monocultura na agricultura, na pesca, na criacdo de animais e no saber.

Essa logica precisa ser transformada, essa que desaloja pessoas e destroi a diversidade.
E mais do que necesséario resgatar os saberes tradicionais para a preservagdo, posto que a
diversidade ndo sera transformada enquanto a logica da produg¢dao ndo for transformada”
(SHIVA, 2003, p.92). Primeiro, portanto, ¢ necessario focar na transformacgdo da logica de

producao, para ndo termos consequéncias desastrosas para a humanidade.

Em conformidade a autora aborda “[...]Jdefender um modo de vida relativamente
autossuficiente e resistir a ser espoliado das condi¢des materiais que o tornam possivel ja
representa em si mesmo uma alternativa ao desenvolvimento” (LANG, 2016, p.42). A propria
resisténcia ao sistema, € uma alternativa, a resisténcia em viver de um modo diferente do

estabelecido é uma alternativa.
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Segundo a mesma autora, o saber ocidental dominante assume os recursos naturais,
lucram com ele, sem se quer dividir com os donos originais, além do mais designa uma estrutura

legal que assenta esses, como culpados pelo problema que o Norte mesmo criou.

Modifica o que era de pertencimento das comunidades locais, como heranga universal
e depois os pdem para pagar pelo preco de seus desastres, “ [...] para que reconhecam esses
recursos como “heranga universal, a fim de lhes garantir o livre acesso as matérias primas”
(SHIVA, 2003, p.104). Assim, o saber ocidental dominante coloca o Norte como lugar de
sabedoria e as saidas para os problemas, a solu¢do para a preservagdo, enquanto no Sul estdo os

recursos naturais e os problemas (a destrui¢ao da biodiversidade).

Afinal, o Sul s6 consome, ndo produz. Em consonancia com isso Lang afirma que “[...]
o luxo e a saturacao de uns sao construidos sobre a espoliacao dos outros” (LANG,2016, p.28).
Porém, ¢ evidente que o saber local tem a solugdo dos problemas, todavia o saber ocidental
dominante ndo abre espaco para as comunidades e seus conhecimentos herdados pelos povos
originarios.

Nesse sentido, “[...] grande parte dos saberes dos quais se valem as sociedades originarias

e tradicionais poderiam ser revisitados como um meio de resolver parte dos problemas para os
quais as culturas ocidentais ndo tém solu¢do atualmente” (ARAUJ 0; SA; ALMEIDA, 2020, p.5).

Entretanto, Shiva aponta que tem chegado o momento de se fazer a reversdao do que
ameaca a biodiversidade. Ja que todos tém direito a vida, como relata a autora, “Todos os seres
vivos tém um direito inerente a existéncia e essa deve ser a razao suprema para nao permitir que

ocorra a extingdo de uma espécie” (SHIVA, 2003, p.111).

4

E sucinto reconhecer as alternativas de modo de vida, pois “Trata-se de reconhecer e
reconstruir uma diversidade de modos de vida — no campo e nas cidades — diante da expansao
do modo de vida imperial” (LANG, 2016, p.31). Enfatizar os saberes locais, esses que nao sao

divulgados, esses que ndo sdo ouvidos, € a saida.

Todas as épocas t€m seus sabios, mas nem todas as pessoas que produziram
conhecimentos relevantes nas diversas culturas tiveram seus nomes
divulgados, conhecidos, compartilhados. Na época de Isaac Newton, de
Galileu Galilei e de Nicolau Copérnico, certamente, outros saberes estavam
sendo construidos sobre os mesmos temas por eles estudados, mesmo que
nao saibamos onde e quem se dedicou a responder as mesmas perguntas
formuladas por Newton, Galileu e Copérnico. (ARAUJO; SA; ALMEIDA,
2020, p.15).

Fazer a justica social acontecer, tornar vigente a protecao aos direitos democraticos e a
vida, ndo ¢ nada além daquilo que se espera das comunidades em cumprir o seu papel: preservar

seus proprios espacos e serem guardids das riquezas naturais. E preciso, conforme a autora
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“Ecologia, justi¢a e eficiéncia convergem na biodiversidade [...]” (SHIVA, 2003, p.112). Para

Shiva, esses trés pontos sdo essenciais para a biodiversidade se manter viva.

Repensar o saber e a forma com que este se estruturou no ocidente aponta para a
realidade de que as comunidades locais sdo sufocadas e possuem pouca opg¢ao de reagdao. Mas,
ainda assim, faz-se necessario assumir uma outra perspectiva e colocar em pratica, pensar a
vida de forma contraria ao capitalismo ou na ligacao dos dois saberes, visando o beneficio dos
mesmos, como aponta Shiva. A pratica, a valorizagao do convivio humano, da autonomia das
comunidades locais, da autogestao, do respeito e a harmonia da natureza, o direito ao alimento,

a renda. Viver com solidariedade, empatia.

Consideracoes finais

Este trabalho, que partiu de uma perspectiva tedrica de, a partir da leitura e contribui¢ao
de Shiva, analisar a constru¢do do saber ocidental, se propds a langar outros olhares par a
questdo, demonstrando, portanto, que hd uma divergéncia entre o saber local e o saber ocidental
dominante, posto serem nada mais que concepgdes de vida diferentes. O saber local esta

preocupado com a manutengao e renovagao das florestas e da vida, fazendo com que isso dure.

Enquanto o saber ocidental dominante incita em mudar, inovar o saber local, porque o
mesmo ¢ visto como primitivo, inferior, € que, portanto, deve-se acreditar somente na sociedade
moderna como fonte de conhecimento e como aquela que condiz ao futuro. Contudo, o
pensamento de Shiva descontréi essa narrativa e mostra quao problematica pode ser, na medida

em que mais esconde do que revela.

Com praticas e acdes violentas para arrancar do caminho obstaculos da modernizagao,
e apresentando rachaduras e fragmentacdes, o saber ocidental parece naufragar, ao invés de
“salvar” a humanidade. Shiva aponta, ainda, que mesmo que haja uma tentativa de conduzir
as comunidades locais a migra¢do para o modelo dominante, € sua monocultura da mente,
das espécies agricolas, animais e da floresta, isso ndo tem se efetivado como se supunha. Ha

resisténcias.

Shiva aponta que esse ndo ¢ um caminho vidvel, se ainda quisermos um mundo para
a geracdo futura. E um modelo que ndo renova as florestas, que destrdi gradativamente a
biodiversidade. E necessario resgatar e tornar vigente o saber, os valores tradicionais, esses que

tem a preocupagao e cuidado com a vida, com a terra e com as florestas.

Referéncias

ACOSTA, Alberto. Extrativismo e Neoextrativismo.In: DILGER, Gerhard., LANG, Miriam.,
PEREIRA, Jorge Filho. Descolonizar o imaginario. S.L:Elefante, 2016. (p.46-87).

135
RIET-ISSN 2676-0355, Dourados, v. 3, n. 1, p. 124 a 136 jan./jun., 2023.

Este obra esta licenciada com uma Licenga Creative Commons Atribuigdo-NaoComercial-Compartilhalgual 3.0 Brasil


https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/3.0/br/

Reflexoes sobre o saber local e o saber ocidental dominante: alternativas e
destruicao da biodiversidade

ARAUIJO, Carlos Eduardo., SA, Maria José Ribeiro., ALMEIDA, Maria da Conceicao. Para
resistir 2 monocultura da mente: uma ode aos saberes indigenas. Educacdo em Revista.
Belo Horizonte, 2020, v.36.

CABNAL, Lorena. Reflexdes Coletivas. In. MOURA, Iara., PRACA, Marina. Outras
economias: alternativas ao capitalismo e ao modelo atual de desenvolvimento. Instituto
Pancs, Rio de Janeiro, 2018. (p.23-33).

DUSSEL, Enrique. Europa, modernidade e eurocentrismo. In: LANDER, Edgardo. A
colonialidade do saber: eurocentrismo e ciéncias sociais. Perspectivas latinoamericana.
Coleccion Sur Sur, CLACSO, Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Argentina. Setembro,2005.
(p.24-32).

LANG, Miriam. Alternativas ao desenvolvimento. In: DILGER, Gerhard., LANG, Miriam.,
PEREIRA, Jorge Filho. Descolonizar o imaginario. S.L: Elefante, 2016. (p.24-45).

MIGNOLO, Walter. A colonialidade de cabo a rabo: o hemisfério ocidental no horizonte
conceitual da modernidade. In: LANDER, edgardo, A colonialidade do saber: eurocentrismo
e ciéncias sociais. Perspectivas latinoamericana. Colecciéon Sur Sur, CLACSO, Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, Argentina. Setembro 2005. (p.33-49).

SHIVA, Vandana. Biodiversidade: uma perspectiva do Terceiro Mundo. In:----------
Monoculturas da Mente: perspectivas da biodiversidade e da biotecnologia. Sao Paulo
Gaia, 2003. (p. 85-115).

SHIVA, Vandana. Monoculturas da Mente. In:---------- . Monoculturas da Mente: perspectivas
da biodiversidade e da biotecnologia. Sao Paulo: Gaia, 2003. (p.21-83).

TAVARES, Manuel. A Filosofia Andinal: uma interpelacio ao pensamento ocidental.
Colonialismo, colonialidade e descolonizacdo para uma interdiversidade .de saberes (J.
Estermann). EccoS Revista Cientifica, naim. 32, septiembre-diciembre, 2013, Universidade
Nove de Julho. Sdo Paulo, Brasil.

136
RIET-ISSN 2676-0355, Dourados, v. 3, n. 1, p. 124 a 136 jan./jun., 2023.

Este obra esta licenciada com uma Licenga Creative Commons Atribuigdo-NaoComercial-Compartilhalgual 3.0 Brasil


https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/3.0/br/

	_heading=h.gjdgxs
	_heading=h.30j0zll

