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RESUMO: O objetivo geral deste artigo € mostrar como diferentes perspectivas epistemoldgicas
formuladas pelas teorias feministas no ultimo quartel do século XX foram apropriadas pelo campo das
Relacdes Internacionais e geraram posicdes distintas para e sobre a produgdo de conhecimento na
area. Para tanto, o texto foi estruturado em trés se¢fes. A primeira serd dedicada a uma discussao
sobre epistemologia feminista. Na segunda sec¢do, serdo apresentados e discutidos os diferentes
tracos que compdem o desenho conceitual que delineia o encontro entre epistemologias feministas e
RI. Por fim, na terceira sec¢do, pretendemos defender o argumento de acordo com o qual, ndo
obstante suas diferencas, as perspectivas sobre a producdo de conhecimento feminista em RI ndo
s80 necessariamente excludentes. Os feminismos e suas agendas de pesquisa partem da
necessidade de se oferecer alternativas a um modo dominante de produgédo do conhecimento em que
as relagfes de género bem como as mulheres, suas histdrias, seus lugares de enunciagdo e pontos
de vista sdo construidos e reproduzidos na e pela disciplina dentro de um quadro que exclui
sistematicamente as mulheres e o feminino das atividades, do campo e da producdo de
conhecimento disciplinar.
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INTERNATIONAL RELATIONS, FEMINIST THEORIES AND KNOWLEDGE
PRODUCTION: A REVIEW OF THE RECENT CONTRIBUTIONS

ABSTRACT: The main goal of this article is to show how different epistemological perspectives
formulated by feminist theories in the last quarter of the twentieth century were appropriated by the
field of International Relations and have originated distinct positions for and about the production of
knowledge in the field. To reach this aim, the text was structured in three sections. The first section will
focus on feminist epistemology. In the second section, the lines that compose the conceptual draw
delineating the encounter between feminist epistemologies and IR will be presented and discussed.
Finally, in the third section, we intend to defend the argument according to which, despite their
differences, the perspectives on the production of feminist knowledge of the IR are not necessarily
excluding. Feminisms and their research agendas depart from the need to offer an alternative to a
dominant mode of knowledge production in which the gender relations as well the women, their
histories, their places of enunciation and points of view are constructed and reproduced by the
discipline within a framework that systematically exclude women and the feminine from the discipline’s
activities, field and production of knowledge.

KEYWORDS: Feminisms; International Relations; Epistemologies.

A guisa de Introduc&o?

As questbes que poderiam ser formuladas a partir do encontro entre os
diversos feminismos e as Relagcdes Internacionais (RI) séo tanto intrigantes quanto
variadas. Reconhecer que o género pode ser uma categoria ou unidade de analise
importante e/ou que o ponto de vista das mulheres tem alguma especificidade para o
campo das RI cria um leque de possibilidades que merecem atencéo especial. Deste
modo, além de responder a pergunta sobre a relevancia dos feminismos para as R,
pretendemos neste artigo apresentar diferentes arranjos, tragcos e pontos de
encontro possiveis entre esses dois campos a partir de uma discussdo sobre
epistemologias feministas. Ao final espera-se que a(o) leitor(a) compreenda que a
producdo de conhecimento feminista nas/das RI aceitam mudultiplas combinacdes
possiveis entre objeto, problema de pesquisa, teoria, método e metodologiaZ.

1 Agradecemos as(aos) pareceristas anénim(o)as desta revista a leitura cuidadosa e os comentarios
detalhados. Todas as afirmac¢6es deste trabalho, no entanto, sdo de nossa inteira responsabilidade.

2 E importante estabelecermos um acordo semantico para os termos método e metodologia. Método
serd aqui definido como uma técnica, ou conjunto de técnicas, usadas para captar e analisar
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Os niveis em que séo desenvolvidas as pesquisas que se reconhecem como
feministas no campo das RI variam consideravelmente entre si. Uma pesquisa pode,
por exemplo, questionar a estrutura interna das explicagdes tradicionais de um
campo mobilizando conceitos como género e sexo sem, contudo, problematizar as
metodologias que sao constitutivas do canone das RI. Ou entdo, € possivel
questionar o tipo de objeto que as teorias tradicionais das RI® reconhecem como
constitutivos e proprios do campo a partir do ponto de vista de agentes - as
mulheres, por exemplo - que sdo reiteradamente excluida(o)s por essas divisbes
disciplinares, sem, todavia, produzir explicacdes diferentes sobre o fenébmeno em
guestdo. Uma terceira combinacdo possivel € aquela posicdo que questiona a
estrutura interna das teorias, suas analises e explicacdes, suspende a validade das
divisGes disciplinares que definem qual objeto é legitimo para o campo e produz

resultados diferentes daqueles definidos como tradicionais.

Identificar essas diferentes combinac¢des (ou niveis) é fundamental para que
se entenda de que modo os feminismos nas RI carregam a potencialidade de
produzir conhecimento e propor desenhos de pesquisa variados para o campo. As
escolhas sobre qual serda o objeto ou o sujeito da pesquisa, as definicdes sobre
como este sujeito serd tratado - ou apreendido, se for entendido como objeto -
teoricamente e as escolhas a respeito de como a pesquisa devera proceder -

incluindo qual técnica a ser empregada para a analise das evidéncias, nos casos em

evidéncias. Por metodologia entende-se a definicdo de como uma pesquisa deve proceder, isto é, diz
respeito as teorias e analises dos procedimentos de investigagdo (HARDING, 1987, p.2-3).

3 E pouco contestada a afirmacéo de que com o fim da Guerra Fria e com aumento das relagdes de
interdependéncia entre os Estados, resultado do que se convencionou chamar de processo de
globalizagdo, as teorias das RI passaram a enfrentar demandas por mudangas em sua estrutura e
conteddo. O realismo deixou de ser concebido como fonte inesgotavel de explicagdo para os
acontecimentos que envolveriam a guerra e a seguranca, cedendo cada vez mais espago para
explicagBes concorrentes. Neste contexto, andlises sobre politica econdmica internacional,
desenvolvimento socioecondmico, direitos humanos, atores n&o-estatais e a sociedade civil —
identificadas como liberais — foram ganhando espaco e reconhecimento no campo. Realistas e
liberais serdo tratados como as correntes representantes do que serd chamado nas proximas paginas
de teorias tradicionais das RI (cf. RUIZ, 2005). Um outro modo de definir este conjunto de teorias é a
partir de sua aproximagdo com o que Tickner (cf. 2011: n/p. 5) denominou “metodologia das ciéncias
sociais”. Ainda que esta ultima proposta de definicdo pareca mais adequada é preciso cautela, pois
as caracteristicas que Tickner aponta como constitutivas da metodologia das ciéncias sociais
poderiam ser facilmente confundidas com perspectivas feministas empiristas/racionalistas, razao pela
gual sera evitada aqui.
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que este tipo de terminologia é cabivel - sdo passos importantes para que se
examine que tipo de conhecimento esta sendo produzido a partir destes pontos de

encontro entre teorias feministas e RI.

Definir e explorar a complexidade destas escolhas e as consequéncias para
a consolidagéo e producédo de conhecimento atento ao género e ao feminismo nas
Rl € o objetivo deste artigo. A proposta, portanto, ndo € discutir ou apresentar
detalhadamente cada uma destas possibilidades e encaixes. A ideia aqui € mais
geral: pretende-se apresentar de que modo diferentes pontos de encontro entre
esses dois campos geram perspectivas teoricas distintas, ainda que néao
necessariamente excludentes, para a producdo de conhecimento*. Em forma de
pergunta, pretende-se aqui buscar respostas para a seguinte pergunta: O
conhecimento produzido a partir dos pontos de encontro entre o campo das Rl e o
dos feminismos carrega potencialidades Uuteis a producdo de explicacdes, a
formulacdo de teorias e a elaboracdo de questdes/problemas e métodos de

pesquisa?

Para responder a esta questédo, as paginas que seguem foram organizadas
em trés secdes. A primeira secdo serd dedica a uma breve discussdo sobre
epistemologia feminista. Na segunda secdo, as partes e linhas que compdem o
encontro entre epistemologias feministas e Rl serdo apresentadas e discutidas, a fim
de que figue evidente como cada ponto de interseccao entre 0s dois campos carrega
potencialidades e tracos especificos que devem ser identificados e entendidos. Por
fim, na terceira secao, pretende-se defender o argumento de acordo com o qual, néo
obstante as diferencas, perspectivas sobre a producdo de conhecimento feminista
nas Rl ndo sdo necessariamente excludentes. E mais: se bem compreendidas,
pode-se afirmar certa complementaridade entre elas no que respeita ao alcance de
um objetivo comum, qual seja: combater um tipo de siléncio violento que se perpetua

no mundo da producéo de conhecimento.

4 Poderia ser dito, ainda, que ha um encontro anterior entre as teorias feministas e a epistemologia a
ser investigado, e ndo pressuposto como esta se fazendo aqui. E fato que o encontro entre as teorias
feministas e a filosofia da ciéncia e a epistemologia tém uma histéria especifica e bastante complexa
(cf. GRASSWICK, 2011). Porém, nos limites deste artigo, ndo sera possivel apresentar nada além de
uma definicdo sobre o que se esta pressupondo como epistemologia feminista. Portanto, se a leitora
ou o leitor estiver esperando um texto filosofico sobre as contribuicdes e limites dos feminismos para
a epistemologia ou filosofia da ciéncia, infelizmente, frustrar-se-a ao ler este texto.
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1. Epistemologia Feminista: definicdes gerais
Se é possivel sustentar que as teorias feministas oferecem uma contribuicédo
prépria para a epistemologia, o0 que significa, entdo, afirmar que existe uma

epistemologia feminista?

A epistemologia feminista, em linhas gerais, tem como objeto o(s) modo(s)
em que o género influencia a nossa concepg¢édo compartilhada de conhecimento, as
praticas de pesquisa e justificacdo que podem ser consideradas legitimas. Nesse
sentido, ao se pbér em relevo a estrutura de género e/ou o papel do género na
producdo do conhecimento (e, mais especificamente, da ciéncia), identifica-se de
que maneira concepc¢bes e praticas dominantes relativas a atribuicdo, aquisicao e
justificacdo do conhecimento resultam na condenacao sistematica das mulheres — e
outros grupos sociais que ocupam um lugar de subordinacdo — a uma posicao de
desvantagem e/ou de subordinacéo (cf. ANDERSON, 2000; 1995).

Condenar mulheres a posi¢cdes desvantajosas implica a exclusdao das
mulheres das investigacOes; negar a elas a posicdo de autoridade epistémica;
denigrir aquilo que é identificado com um estilo cognitivo e com modos de
conhecimento "femininos"; a producdo de teorias sobre as mulheres que as
representa como inferiores, desviantes (ou, alternativamente, como significativas
somente na medida em que servem aos interesses dos homens); a producdo de
teorias sociais ou explicagcdes sobre determinados fendmenos que invisibilizam as
mulheres ou o "feminino", suas atividades e interesses, entre outras consequéncias

nefastas a(s) causa(s) feminista(s). (ANDERSON, 2000)

Identificados os problemas, ainda que de modo esquemaético, pode-se
afirmar que dois objetivos béasicos sdo compartilhados por uma epistemologia
feminista: legitimar uma ciéncia que (i) compartilhe objetivos e fins feministas e (ii)
subscreva a critica feminista ao sexismo e a ciéncia androcéntrica. Ainda que se
possa afirmar que tais objetivos parecam, em um primeiro momento, bastante
limitados ao campo da ciéncia, uma interpretacdo mais fiel aos propositos desta
abordagem seria aquela que compreende terem como foco tais objetivos a

transformacdo do pano de fundo das condicbes sociais em que a ciéncia €
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produzida. Uma jornada eminentemente politica, mas que se justifica também a
partir de valores epistémicos — tais como a razdo e a adequacao empirica, valores

aos quais, sabemos, a ciéncia se declara leal (ANDERSON,1995, p.56).

Ainda que util, essa definicAo ndo nos permite, no entanto, responder a
guestao sobre o que significa afirmar que uma pesquisa parte ou ancora-se em uma
epistemologia feminista. O comprometimento com uma epistemologia feminista pode
significar diferentes coisas, dentre elas: (i) 0 engajamento com o ponto de vista de
agentes epistémicos, concebendo-a(o)s em suas particularidades e contextos como
agentes sociais politicamente situados; (i) destacar as particularidades dos
contextos a partir dos quais questdes epistémicas surgem e devem ser respondidas,
sempre com 0 compromisso de evidenciar estruturas sociais e politicas que
normalmente estdo, de algum modo, camufladas; (iii) por fim, pode significar
contribuir com demandas politicas feministas, provendo analises tanto descritivas —
dos aspectos da opressdo e da dominagdo de género — quanto normativas,
oferecendo caminhos possiveis para mudancas no sentido da eliminacdo destas

relac6es de dominacéo e opressdo (DAUKAS, 2011, p.48).

Compreender a extensdo de cada um desses objetivos e significados
tedricos e epistemoldgicos nos leva a reconhecer que as pretensdes das teorias e
modelos que partem desse lugar-comum n&o se encerram na projecdo de caminhos
possiveis para promocdo de mudancas sociais relativas as estruturas de dominacgéao
e opressdo de género. Tal observacdo é relevante na medida em que o foco da
discussao que se segue nao consiste em analisar ou identificar projetos normativos
feministas, e sim limita-se a desvendar de que modo as teorias feministas podem
também ser lidas como uma proposta de transformacdo cognitiva que também
abrange as RI. Assim, uma pesquisa nas RI que partilha uma perspectiva
epistemoldgica feminista formula respostas proprias para problemas centrais que
aguelas e aqueles que produzem algum tipo de conhecimento precisam enfrentar,

tais como: O que deve ser objeto de uma pesquisa? Sobre o0 que e como podemos
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produzir conhecimento? Que técnicas devem ser adotadas para que este
conhecimento possa ser produzido?® (cf. HANSEN, 2010)

2. Epistemologias em acdo nas RI: feminismo empirista/racionalista, ponto de

vista feminista e feminismo pés-moderno

A histéria das intervencbGes feministas em diferentes disciplinas costuma
seguir um certo padrdo. O inicio € geralmente marcado pelas criticas aos métodos,
pressupostos e teorias aceitas como tradicionais pelo campo. Com o
estabelecimento de suas producdes, uma outra fase inicia-se: projetos mais
propositivos comecam a ser idealizados e colocados em pratica (cf. ANDERSON,
2000). A suposicdo aqui é, seguindo Anderson, a de que os feminismos nas RI ja
avancaram no sentido de ndo poderem mais ser reduzidos a formulacéo de criticas
ou respostas para aquilo que estd posto pelas RI tradicionais. E mais, com Cyntia
Weber (2010, p.104), leva-se a sério a ideia de que para entender a dimenséo e o
impacto das teorias feministas nas RI é preciso concentrar-se nas préprias

feministas e suas producdes.

Isso quer dizer que as préximas paginas sao uma tentativa de mapear
projetos feministas que apresentam certa coeréncia interna e ndo se encerram nas
criticas a producao tedrica tradicional das RI. Sendo assim, sera parte das tarefas a
serem cumpridas evidenciar de que modo as decisdes sobre o que é considerado

relevante para ser estudado e como isto deve ser estudado/pesquisado dependem

5 Ja foi dito que o objetivo é o de apresentar uma certa discussao sobre as potencialidades geradas
pelos pontos de encontro entre epistemologias feministas e a producdo de conhecimento nas RI.
Relacionada a este ponto, mas que mereceria uma atencao especial, estd uma discusséo sobre se é
possivel afirmar a existéncia de metodologias feministas e, caso existam, definir quais seriam. Para
esta discusséo, que ndo esta restrita as RI, cf. Maynard e Purvis (1994); DeVault (1999); D. Smith
(1999); Harding (1987). Para uma critica feminista p6s-colonial &s metodologias tradicionais, cf. Basu
(1995); L.T. Smith (1999). Para uma apresentacdo sobre as diversas metodologias usadas em
pesquisas feministas, cf. Klein (1983); Cook e Fonow (1986); Nielsen (1990); Reinharz (1992); Gluck
e Patai (1991). Ainda sobre este ponto, como devera ficar mais evidente na segunda secdo deste
texto, seguindo Laurel Weldon (2006), também neste artigo metodologias empregadas por feministas
serdo entendidas como “epistemologias em ac¢ao”. Ter como foco as discussbes metodoldgicas sem
antes olhar para as definicdes epistemolégicas parece ser um erro que se pretende evitar ao longo
destas péaginas.
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de um conjunto de escolhas que precisam ser feitas e justificadas pela(o)

pesquisadora(r)®

Dito isso, com o intuito de colocar em evidéncia uma espécie de fio-condutor
que formaria agendas de pesquisa feministas das RIl, as proximas subsecdes
deverdo responder as seguintes perguntas:

(i) quais sé&o os problemas de pesquisa (ou questdes) a serem mobilizadas como
modelos da perspectiva em questao;

(i) qual conceito de Estado (unidade de analise) € empregado;
(iif) que conceito de género (unidade de analise) € usado;
(iv) qual(is) sdo as ferramentas ou técnicas de pesquisa comumente utilizadas;

(v) quais sdo as caracteristicas mais gerais desta perspectiva epistemoldgica que
nao se encerram no campo das RI,;

(v) pesquisas que exemplificam a perspectiva em questéo.

Seguindo Christine Sylvester (2004, cap.8), Lena Hansen (2010, p.17-27),
Robert Keohane (1989) e Cynthia Weber (1994)’, propomos aplicar a divisdo
formulada por Sandra Harding (1986) para as producdes feministas das RI8. Assim,

6 As definicdes sobre o método e suas ferramentas, sobre qual deve ser o objeto de pesquisa, sobre
como podemos produzir conhecimento e sobre o que devemos produzir conhecimento, sobre que
técnicas devem ser usadas para captar e avaliar as evidéncias em questdo, etc., podem ser mais ou
menos discutidas em cada trabalho. No entanto, ainda que as respostas ndo necessariamente
constituem seu objetivo primeiro, disso ndo se deriva que tais decisfes ndo precisam ser tomadas.
Isso porque, para usar a analogia proposta por Hansen (2010, p.17), cada uma dessas decisdes
garantira o bom funcionamento da engrenagem analitica da pesquisa.

7 O que ndo quer dizer que a(o)s autor(e)as facam os mesmos usos da divisdo proposta por Harding,
afirmacéo valida especialmente para Keohane e Weber.

8 Vale notar que quando Harding (1986) propds uma classificacdo entre epistemologias feministas,
seu objetivo era o de marcar a diferenca entre cada uma das vertentes — feminismo empirista, ponto
de vista feminista e pés-moderno. Entretanto, os avangos dos Ultimos anos questionam cada vez
mais a rigidez desta divisdo — o que, cumpre lembrar, Harding ja& havia assinalado (cf. HARDING,
1991; 1998). Atentar para essa informagdo ndo invalida, em nenhum sentido, o exercicio de
analisarmos as perspectivas e como elas sdo mobilizadas nas RI, gerando pesquisas e produzindo
conhecimentos que guardam diferencas relevantes entre si. No entanto, o alerta € importante no
sentido de mostrar que essa divisdo cria tipos-ideais que, na pratica, podem ter pontos de
interseccao.
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as proximas secOes serdo dedicadas a apresentacdo de trés perspectivas —
feminismo empirista/racionalista®, ponto de vista feminista e feminismo p6s-moderno
—, tendo como foco a producdo de conhecimento feminista nas Relacdes
Internacionais. A intencao, ao percorrer este caminho, nao € apenas a de trazer para
a discussdo as possibilidades de pesquisa e seus desenhos especificos para um
certo campo do conhecimento. E importante também compreender quais
contribuicdes os feminismos podem trazer para uma disciplina que, se aceitarmos o
diagnodstico de Ticker (1992)1, é feita por e (re)produz conhecimento por meio de

homens e para homens.

2.1 Feminismo Empirista/Racionalista nas RI!

O pressuposto basico da perspectiva racionalista'? é a afirmacéo de acordo

com a qual o Estado é o ator central na definicdo das relacbes internacionais —

9 O termo racionalista esta sendo empregado aqui para designar o empirismo porque, como alerta
Hansen (2010, p.19), é o termo comumente empregado nas Rl. Confere também as notas de rodapé
n°9e 10.

10 Nas palavras da autora: “A politica internacional € uma esfera de atividade tdo masculinizada que
as vozes das mulheres ndo sdo consideradas auténticas (...). Os valores e premissas que embasam
nosso sistema internacional contemporédneo sdo intrinsecamente relacionados ao conceito de
masculinidade; privilegiar estes valores limitam as opcgdes disponiveis aos Estados e seus
policymakers. Todo conhecimento é parcial e é parte da experiéncia vivida nho mundo por aquele(a)
que produz esse conhecimento. Na medida em que o conhecimento sobre o comportamento dos
Estados no sistema internacional depende de hipéteses que surgem a partir das experiéncias dos
homens, ignora uma parte significativa de experiéncias humanas que tém o potencial de expandir o
leque de opg¢Bes e que podem abrir caminhos para novas maneiras de se pensar sobre as praticas
entre Estados” (TICKNER, 1992, p.4-17).

11 O empirismo e o0 racionalismo podem, de algum modo, ser tratados como um conjunto,
especialmente quando se tem em mente a andlise kantiana das estruturas transcendentais da razéo
e da percepcéo, tal como se pode ler em seu Critica da Razdo Pura (cf. HOFFE, 2003, p.53-61 e
seg.). Aqui estdo sendo abordados como intercambiaveis seguindo a denominag&o proposta por
Robert Keohane, canbnica na area. Para o0 autor, a perspectiva racionalista nas Rl pode ser definida
como aquela que propbe formular teorias causais sobre o comportamento dos Estados, das
instituicfes internacionais e dos atores transnacionais (cf. HANSEN, 2010).

12 E jmportante que ndo se confunda o sentido que o termo racionalista tem aqui com o racionalismo
moderno ou continental, que faz referéncia aos trabalhos de René Descartes, Baruch Spinoza e/ou
Gottfried Leibniz. Sem entrar nos detalhes desta discusséo filoséfica, vale destacar alguns pontos.
Ainda que as diferencas entre cada um destes importantes fildsofos ndo devam ser desprezadas, o
que ha de comum entre eles e que justifica o epiteto racionalistas é a ideia de que a matemética e a
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entendidas tanto como uma pratica quanto como um campo teorico - podendo ser
tratado como um agente que age buscando maximizar sua sobrevivéncia. Tal
afirmacao ndo implica a aceitacdo necesséria da tradicao realista, o que nos leva a
conclur que nem toda perspectiva feminista racionalista/empirista €,
necessariamente, realista. E possivel partir desta percepcdo sobre os Estados e se
alinhar a um ponto de vista liberal, por exemplo. A tradicdo dos Estudos sobre
Resolucdo de Conflitos e Estudos sobre a Paz, para lembrar alguns casos, rejeita
varias das suposicdes realistas sobre a natureza do Estado, seu comportamento e
sobre a inevitabilidade da guerra, e se encaixa na perspectiva racionalista (cf.
HANSEN,2010).

Como estas ideias se relacionam com o género? Sabemos que nao decorre
necessariamente dessa perspectiva sobre o estado e/ou do foco nos temas da
guerra e/ou da paz uma teoria feminista ou uma apreensado feminista das relagdes
internacionais. Sendo assim, parte do esforco empreendido por autora(e)s que
defendem essa perspectiva é justamente voltado a mostrar em que medida o género
€ uma categoria, ou uma Vvariavel, que pode ter impacto significativo no
comportamento dos Estados. Ou entdo, pelo caminho inverso, de que modo a

guerra e a politica internacional impactam homens e mulheres.

Se o Estado € o ator central na definicdo das rela¢ges internacionais e se 0
género é uma variavel'3 que representa a divisdo bioldgica (e/ou social)'* e empirica
entre homens e mulheres, entdo qual tipo de técnica ou conjunto de ferramentas

metodoldgicas deve ser mobilizado?

N&do é de causar espanto que, com frequéncia, as pesquisas que se

encaixam neste tipo-ideal adotem modelos quantitativos como parte de sua opcao

geometria oferecem modelos apropriados que serviriam de base para a metodologia filoséfica. Para
esta visdo, a razao é a Unica capaz de oferecer uma fundamentacdo segura para o conhecimento
humano. Feministas que se dedicaram a esse debate formularam duras criticas, em especial, aos
trabalhos de Descartes. Uma tentativa de organizar o debate é proposta por Moira Gatens (2000).

13 Para uma discussé@o sobre a possibilidade de se usar género como uma variavel que poderia
contribuir para o campo das R, cf. Jones (1996); Weber (2010; cap.5).

14 Ainda que se possa dizer que a maior parte das pesquisas trata 0 género como uma categoria
biolégica, esta ndo € uma decorréncia necessaria da ado¢do do empirismo e nem todas as pesquisas
que correspondem ao perfil descrito aqui afirmam esta relacao.
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relativa ao método. Isso quer dizer que se pretende produzir dados que contemplem
um amplo leque de observacdes testaveis e combinaveis de diferentes maneiras —
inclusive com outros marcadores, tais como, renda, etnicidade, educacéo, local de
residéncia, filiagdo politica, e assim por diante —, a fim de se encontrar correlagées
significativas entre as variaveis que compdem a pesquisa. Outra possibilidade
bastante comum é a escolha de um caso que € controlado por suas variaveis
dependente e independente(s). Os estudos de caso comparados sdao, do mesmo
modo, parte importante das possibilidades de desenho de pesquisa desta

perspectiva.

A partir do que foi dito até aqui, podemos formular uma concepgédo mais
geral sobre os usos dos termos empirismo e racionalismo que estdo sendo
empregados para identificar uma certa mirada entre as teorias feministas nas RI.
Empirismo é a visdo segundo a qual a experiéncia prové todas as evidéncias que
podemos ter sobre o mundo, resume Anderson (1995, p.51). Ou entdo, em um
sentido mais modesto, empirismo é a afirmacéo de acordo com a qual a observacgao
prové a evidéncia minima que temos sobre o mundo (cf. LONGINO, 1993a). O
feminismo adiciona ao empirismo a ideia de que o conhecimento cientifico é
contextual e, principalmente, situado (INTEMANN, 2010, p.779; HARAWAY, 1988).

Esse empirismo feminista encontra o racionalismo na medida em que se
percebe que a concepcao tradicional da razdo individualista e autossuficiente é, na
realidade, androcéntrica, opressiva e atende apenas aos interesses dos homens,
devendo, portanto, ser substituida por uma ideia de razéo reflexiva e autogovernada
(BORDO, 1987; DURAN, 1991). E com essa ideia de razdo que poder-se-ia

conceber as experiéncias contextuais particulares.

Outra formulacdo ainda merece destaque: a pesquisa empirica, que
obviamente depende da razdo, € uma empreitada social (LONGINO, 1990;
NELSON, 1990). Por isso, tudo que conta como uma evidéncia para um corpo
tedrico deve se tornar publico e, em contexto experimental, replicavel por outra(o)s.
Pesquisadoras e pesquisadores devem ser capazes de, e até deveriam ser
encorajados a, usarem bancos de dados, métodos, ferramentas e arcaboucos
conceituais desenvolvidos por outra(o)s (ANDERSON, 1995. p.53; COADY, 1992) —

34

Mongdes: Revista de Relag¢des Internacionais da UFGD, Dourados, v.6. n.11, jan./jun.
Disponivel em: http://ojs.ufgd.edu.br/index.php/moncoes



O
RAISSA WIHBY VENTURA & RAQUEL KRITSCH

afirmacdo que ganha sentido especial para uma perspectiva que reconhece a
importancia de metodologias quantitativas que dependem da producéo e utilizacéao

de bancos de dados, estatisticas, ferramentas operacionais e assim por diante.

Se operamos entdo com tais distingbes e juntamos todos estes passos,
podemos definir ao menos dois tipos de agenda de pesquisa para as Rl (HANSEN,
2010). Primeiro, encontramos as feministas quantitativas, cujas pesquisas estao
fortemente conectadas aquelas elaboradas pela tradicdo dos Estudos Sobre a Paz
(Peace Research). Dai surgem as pesquisas que buscam evidéncias para a relagéo
entre o comportamento dos Estados e género. Ou entédo, a promog¢éao da igualdade
entre géneros internamente e a entrada deste pais em guerras (CAPRIOLI, 2000,
2003, 2003a, 2004; CAPRIOLI; BOYER, 2001; REGAN; PASKEVIVIUTE, 2003;
MELANDER, 2005). Ainda em busca de relacbes causais, mas de modo mais
indireto, estdo os trabalhos que pretendem evidenciar o ja bastante conhecido
gender-gap no contexto da politica externa (TOGEBY, 1994; EICHENBERG, 2003).

Responder a pergunta sobre como normas generificadas afetam diferentes
ambitos da politica externa € outro exemplo de problema de pesquisa relevante para
o empirismo. Para responder a esta questdo, o objeto pode ser, para citar um caso,
as organizacoes internacionais e 0 modo como operam as evacuac¢des em zonas de
guerra (FINNEMORE; SIKKINK, 1998; CARPENTER, 2003). Um outro problema de
pesquisa interessante elaborado por essa perspectiva questiona 0 modo como 0s
direitos humanos séo tratados pelas normativas internacionais, no sentido de definir
se realmente séo sensiveis as experiéncias das mulheres que sao vitimas de formas

complexas de dominacgéo e opressao de género (CAPRIOLI, 2004).

Contra esta agenda de pesquisa e as opg¢des mais gerais que ancoram tal
posicdo poderia se dizer que, ao utilizarem género como uma categoria ou variavel
empirica, estas pesquisas acabam por biologizar aquilo que €, para usar a defini¢cdo
de Susan Okin, “a institucionalizacdo social das diferencas sexuais” (2008, p.306).
Feministas, escreveu Catherine MacKinnon (1987, p.35), possuem este habito
desagradavel de contar corpos recusando-se a notar seu género. Outra
possibilidade de critica pode ser a de que esse tipo de pesquisa se encaixa

perfeitamente naquilo que Tickner (2006) denominou “metodologia das ciéncias
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sociais”®. Deste modo, por partilharem os pressupostos positivistas fundamentais da
metodologia das ciéncias sociais, essas pesquisas ndo poderiam ser consideradas

feministas, ao menos no sentido empregado pela autora.

Concordando ou ndo com a fragilidade desta posi¢ao, talvez a melhor
maneira de compreender as contribuicées desta vertente seja reforcando algumas
ideias. Primeiro, o trabalho destas feministas pode ser uma evidéncia importante
para a afirmacao de acordo com a qual métodos quantitativos e os feminismos nao
s&o mutuamente excludentes. E o que argumenta Mary Caprioli (2004, pp.253-254)
contra autoras feministas (PETERSON, 1992; SYLVESTER, 1994; KINSELLA, 2003;
STREANS, 2003) que nao reconhecem como feministas trabalhos empiristas nas RI
em virtude do tipo de método empregado em suas pesquisas. Segundo Caprioli,
qualificar um trabalho como feminista (ou ndo) somente a partir da avaliacdo do seu
método é um julgamento fragil e inadequado. Ainda de acordo com a autora, 0S
trabalhos de feministas racionalistas/empiristas podem contribuir para a agenda das
demandas feministas — que reivindicam liberdade, igualdade e autogoverno (DIETZ,
1985) —, além de poderem fomentar o combate a formas de dominacao hierarquicas,
uso da forca militar, dentre outras formas de exploragcdo e dominacao (BROCK-
UTNE,1985).

Segundo ponto importante: essa nao é uma perspectiva que pretende
oferecer uma alternativa ao modo tradicional de se desenhar uma pesquisa,
apreender um determinado objeto e definir as técnicas que serdo utilizadas para
responder aos problemas que estdo colocados. Pode-se sempre dizer que a
pretensdo ndo é a de refundar o campo, mas sim propor mudancas, criticas e
alternativas possiveis a partir e dentro do que estd posto. Em terceiro lugar, o
género ndo precisa necessariamente ser tratado como uma categoria biologica

porque supde-se que pode ser apreendido por meio de dados. Uma saida poderia

15 Tickner (2006:19 n/rl) apresenta uma concepcdo bastante especifica do que denomina
“metodologia das ciéncias sociais”. De acordo com a autora, sdo metodologias que estédo
comprometidas com a causalidade, teste de hipéteses e replicabilidade. O desafio a essa visdo parte
da ideia de acordo com a qual a complexidade do mundo social impossibilita que se espere o tipo de
regularidade que poderia ser explicada por analises causais e ferramentas emprestadas das ciéncias
naturais. E mais, a neutralidade dos fatos, suposta por estas metodologias, ndo poderia constituir
fator necessario para a atribuicdo de verdade.
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ser, para ficar no caso que parece ser o mais complicado, a partir de definicdes
socialmente construidas sobre o masculino e feminino, definir indicadores que
expressariam essas construcdes para a composicao de dados. Quarto, para
enfatizar a posicao defendida por Caprioli (2004, 2003, 2003a, 2000), a producéo de
dados sistematizados e a documentacao de eventos e casos sao resultados que nao
podem, de modo algum, ser diminuidos. No debate publico nacional e internacional,
na definicdo de politicas publicas, sdo estes dados e estas pesquisas que
fundamentam boa parte das posicoes que pretendem lutar contra realidades de

violéncia, dominacao e opressado a que mulheres sdo submetidas.

2.2 Ponto de vista feminista e as RI

Diferente da percepcdo sobre o Estado defendida pelos feminismos
empirista/racionalista, aqui este ator politico é entendido como representante de um
conjunto de praticas patriarcais que reproduzem e silenciam desvantagens
estruturais as quais as mulheres estdo submetidas. Ja a concepc¢cdo de género
empregada, de modo geral, mantém uma dimenséao corporificada do ser mulher. No
entanto, este corpo ndo € apenas biolégico: € um corpo constituido por
entendimentos socialmente partilhados sobre o que é o feminino e o masculino. E
importante lembrar que, para esta perspectiva, o que é socialmente construido como
feminino e masculino é produto de uma certa histéria em um dado contexto, ou seja,
sao percepcdes que nao podem ser generalizadas (HANSEN, 2010, p.21-22). Sendo
assim, para esta perspectiva, masculinidade e feminilidade,

Sao empregadas para produzir e reproduzir a maneira adequada de ser
homem e mulher (...). O ponto de vista feminista é cuidadoso em apontar
gue ndo se deve tomar a feminilidade e a masculinidade como construgdes
uniformes que sdo idénticas no tempo e espagco Ou presumir que as
mulheres séo inerentemente pacificas e os homens violentos. Estudos tém
apontado, por exemplo, mulheres como agentes de violéncia (Alison, 2004)
ou para os papéis de género invertidos no escandalo de Abu Ghraib,
particularmente o papel da — e a obsessdo da midia com a — guarda
feminina Lynndie England (Enloe, 2004b). Crucialmente, no entanto, o ponto
de vista feminista ainda mantém o entendimento de que existe um sujeito

feminino concreto a quem pode-se fazer referéncia e que deve ser o centro
da analise (HANSEN, 2010, p.22).
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Quando se mira, por sua vez, as técnicas de pesquisa - o0 método -, ja deve
ter ficado evidente que ndo ha uma Unica alternativa. As analises contemplam desde
apresentacdo de dados quantitativos, passam pelos estudos de caso que se
aproximam das etnografias antropolégicas e chegam até analises de narrativas. A
decisdo sobre o método, portanto, uma vez mais, ndo é aquilo que distingue essa

perspectiva das outras.

E mais: o conjunto de preocupacdes e temas que norteiam esta abordagem
tem foco distinto daquele adotado pelo feminismo empirista/racionalista. Para um
feminismo que abraca o ponto de vista, as perguntas relevantes sdo: Que atora(e)s
constituem o ponto de vista privilegiado para se analisar, explicar e interpretar as
relacdes internacionais? Quem (ou qual grupo) ocupa essa perspectiva privilegiada?
Qual o escopo de acdo daquela(e)s que sédo considerada(o)s parte da perspectiva
privilegiada? O que justifica o privilégio daquela(e)s que ocupam determinado lugar
social? Que tipo de superioridade epistémica é reivindicada por quem € considerado
(e/lou se considera) o grupo privilegiado? Para respondé-las, mobilizam um

repertorio proprio, que procuraremos esbocar a seguir.

Até aqui, falou-se das ideias mais gerais de Estado, género e dos motivos
gue apoiam a afirmacédo de que pesquisas que se encaixam nesta perspectiva nao
podem ser definidas apenas pelas escolhas em relacdo ao método. No entanto,
ainda ndo temos todos os tracos que d&o forma ao ponto de vista feminista. E crucial
para que se examine a extensdo destas ideias compreender a critica radical
elaborada pela teoria politica feminista a respeito da distincdo entre um dominio
publico e outro privado e de que modo esta critica influencia a producéo feminista
nas RI.

A dicotomia entre razdo e desejo é parte incontestavel da teoria politica
moderna, afirma Iris Young, em seu texto O ideal da imparcialidade e o publico
civico. Esta divisdo binaria se reflete significativamente em outros dominios, sugere
Young (2012), em especial no dominio universal e publico da soberania e do Estado,
por um lado, e no dominio particular e privado das necessidades, dos desejos e
sentimentos, por outro. O privado refere-se, em termos gerais, a uma esfera ou
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esferas da vida social em que qualquer interferéncia em relacdo a liberdade requer
justificativa especial, enquanto o publico diz respeito a uma(s) esfera(s) geralmente
ou justificadamente mais acessivel(is) as regras do direito e da justica, constituindo o
espaco em que as narrativas sobre ter e reivindicar direitos ganham sentido (cf.
OKIN, 2008)16,

Como a identificacao desta distingcdo entre um ambito publico e outro privado
esta relacionada a producdo do conhecimento? De um modo sutil, mas eficaz:
determinadas identidades sociais e relacfes de poder podem ser fundamentais para
0 modo como concebemos, produzimos e qualificamos certos tipos de conhecimento
sobre o mundo. Voltemos aquela distincdo entre razdo e desejo. Como lembra
Alison Jaggar (1997, p.157), na tradicao filosofica ocidental, as emoc¢des tém sido
consideradas como potencial ou realmente prejudiciais ao conhecimento. As
mulheres, historicamente vinculadas ao l6cus da familia, do cuidado, das emocdes e
do desejo, foram consideradas menos preparadas para produzir conhecimento
cientifico, o qual depende da razdo — associada ao mental, ao cultural, ao universal,
ao publico e ao masculino —, e ndo da emocéao, que é associada ao irracional, ao

fisico, ao natural, ao particular, ao privado e ao feminino.

Além de frequentemente fazerem estas denuncias sobre como tais
dicotomias afetam o modo por meio do qual o conhecimento é produzido, feministas
também chamam atencdo para como o tipo de conhecimento, informacao e verdade

gue as mulheres produzem constituem um ponto de vista incontornavel para temas

16 Na passagem que segue, Young resume bem aquilo que se pode chamar, de modo geral, de critica
feminista a dicotomia publico/privado. Nas palavras da autora: “Andlises feministas recentes sobre a
dicotomia entre publico e privado na teoria politica moderna sugerem que o ideal do publico civico
como imparcial e universal é, em si, suspeito. Politicos e te6ricos politicos modernos proclamaram a
imparcialidade e a generalidade do publico e, ao mesmo tempo, muito conscientemente consideraram
adequado que algumas pessoas — mais especificamente mulheres, ndo brancos e, as vezes, 0s ndo
proprietarios — devessem ser excluidas da participacdo nesse publico. Se nao foi apenas um erro,
isso sugere que o ideal do publico civico como expressdo do interesse geral, do ponto de vista
imparcial da razao, resulta, ele préprio, em exclusao. Ao pressupor que a razao se opde ao desejo, a
afetividade e ao corpo, essa concepcao de publico civico exclui aspectos corporais e afetivos da
existéncia humana. Na pratica, essa suposicdo impde a homogeneidade ao publico civico, excluindo
do publico aqueles individuos e grupos que ndo se encaixam no modelo do cidadao racional capaz de
transcender corpo e sentimento. Essa exclusdo tem base dupla: a tendéncia a opor razdo e desejo e
a associacdo dessas caracteristicas a alguns tipos de pessoas”. (YOUNG, 2012, p.185)
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caros as RI: confltos armados, guerra, paz, seguranca, economia politica
internacional, politica externa. Escutar essas vozes e seus contextos também pode
significar a necessidade de romper com os limites tradicionais do campo. E o que
ocorre gquando o local e/ou a familia passam a ser um locus de analise importante no

momento em que o foco recai sobre fendbmenos globais e internacionais.

Spike Peterson e Ann Runyan, em seu Global Gender Issues, nos ajudam a
entender essa relacdo entre a critica exposta até aqui e a producdo de
conhecimento nas RI. A politica, afirmam a(s) autora(es)s, trata

do acesso diferenciado a recursos — tanto material quanto simbdlico — e
como tais relagcbes de poder e estruturas sdo criadas, sustentadas e
reconfiguradas. De acordo com uma definicdo mais ampla, a politica opera

em todos os niveis, variando da familia e comunidade até o Estado e as
esferas internacionais (PETERSON; RUNYAN, 1993, p.32).

Nesse sentido, o pessoal, o nacional e o internacional sdo - todos - dominios
do politico. Nao pode haver uma linha de divisao intransponivel entre esses niveis, 0
que significa, por exemplo, reconhecer que aquilo que é produzido e reproduzido
domesticamente - e isso nao significa apenas producdo material: engloba também
producado simbdlica, de normas, de relacdes e de significados - pode ter implicacbes
sobre o0 modo como a politica externa € conduzida. Afirmacdo que posiciona
Bananas, Beaches, and Bases [1989] como uma contribuicdo ndo s6 para as RI,
mas também para a producao teorica feminista em um sentido mais amplo. Admitir
que o ponto de vista das mulheres produz narrativas, historias, verdades e
conhecimentos relevantes para a compreensdo, andlise e para producdo de
respostas normativas é parte da mudanca de foco proposta pela perspectiva

feminista apresentada pelo ponto de vista feminista.

Retornar ao caso de Cyntia Enloe pode ser elucidativo. Partindo da
percepcdo de que esteredtipos de género — masculino e feminino — oferecem o
enquadramento para a manutencdo, operacdo e reproducdo do sistema
internacional, a autora mostra em seus trabalhos empiricos sobre a politica
internacional estadunidense de que modo as mulheres — exercendo diferentes

papéis — conferem forma ao sistema internacional em alguns dos seus principais
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aspectos. Seriam as mulheres que proveriam 0S meios através dos quais a

conducao das relacdes internacionais oficiais seria conduzida: como escreve Enloe,

mulheres
como amantes de empresarios chineses, mulheres costurando roupas para
Tommy Hilfiger e limpando pesticidas das bananas da Chiquita Bacana,
mulheres casadas com agentes da CIA, mulheres trabalhando em boates
ao redor das bases militares, mulheres se inscrevendo no concurso de Miss
Universo, mulheres esfregando o chdo na Arabia Saudita e mulheres
fazendo campanhas de apoio a delegados nos corredores da ONU — elas
observam, elas copiam, elas calculam, elas formulam estratégias e as vezes
elas organizam. Aqui esta o que eu aprendi ao levar estas mulheres a sério:
se prestarmos continua atencdo a cada uma destas mulheres

subestimadas, nés nos tornaremos mais inteligentes em relagdo ao mundo,
mais espertos que muitos especialistas do mainstream (ENLOE, 1989, XIV).

Entender a dimensédo da afirmacdo sobre “levar as mulheres a sério”
significa menos olhar para a inexisténcia ou para 0s numeros que representam a
quantidade de mulheres na arena internacional e mais para a maneira pela qual as
construcbes sociais de género sao parte importante daquilo que se convencionou
chamar de politica internacional. E mais, dessa conclusdo € também possivel
depreender de que maneira dar atencdo (tedrica e analitica) para o ponto de vista
das mulheres — ou de grupos sociais considerados oprimidos ou tradicionalmente
invisiveis — pode resultar ndo apenas em respostas distintas para problemas
tradicionais do campo, como também pode produzir questdes novas anteriormente

inominaveis.

Outra contribuicdo importante, e mais direta, da critica feminista radical para
os feminismos das RI pode ser encontrada no campo da economia politica
internacional, especialmente naquelas abordagens que se identificam como neo-
gramscianas. Comecam a surgir questbes sobre quais seriam o0s resultados de
pesquisas que reconhecem a necessidade de a politica econémica internacional
incluir a contribuicdo das mulheres nos espacos domeésticos de producgdo da vida

material.

A problematizacdo das consequéncias teoricas e politicas de se operar com

as distin¢des tradicionais entre publico e privado, do modo como foi descrito acima,
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abriu um leque de possibilidades para se questionar o modo como o trabalho
doméstico realizado por mulheres estava sendo tratado até entdo. Para citar apenas
um exemplo: dados sobre o produto interno bruto (PIB) ndo contemplam o trabalho
doméstico, tornando invisivel um grande nGmero de trabalhadoras. E o que
argumenta Anderson (1995) na seguinte passagem:
Nas nac¢des avancadas industrialmente, economistas explicam esta
omissdo argumentando que os numeros do PIB medem corretamente
somente o valor econdmico da producdo para o cAmbio do mercado. Em
nacdes em desenvolvimento, em que somente uma modesta parte da
atividade de producdo aparece no mercado de cambio, economistas ha
tempos reconheceram a inutilidade de medidas de producdo que olham
somente para o mercado; por este motivo eles imputam um valor de
mercado para varias atividades de producdo domeésticas que ndo sao
comercializaveis, associadas a agricultura de subsisténcia, construcdo de
casas e coisas do tipo. Porém, qual destas atividades do lar os economistas
escolhem contar como produtivas? Na pratica eles definiram o ‘limite de

produgdo’ em tais sociedades ao imporem conceitos de lar ocidentais,
androcéntricos e obsoletos (ANDERSON, 1995, p.71-72).

Antes de passarmos aos limites que poderiam ser apontados sobre esta
posicdo vale um alerta: tratar certo ponto de vista como o ponto de partida da
producdo de conhecimento ndo constitui uma inovacdo das teorias e/ou da
epistemologia feminista. O modelo classico da epistemologia do ponto de vista
remonta ao materialismo historico, tal como proposto por Karl Marx. Segundo a
concepcao de ideologia advogada pelo pensador social aleméo, diferentes grupos
sociais possuem pontos de vista epistémicos distintos, sendo que o posicionamento
material — fundamentalmente relacionado ao lugar ocupado por cada classe social
no processo produtivo — de um grupo o coloca em um ponto de vista privilegiado em
relagdo a outro grupo. O que o feminismo compartilha com o marxismo € esta ideia
intuitiva de que, nas palavras de Miranda Fricker (2000, p.147), “uma vida inserida
na dura realidade de quaisquer relagdes de poder fornece um entendimento critico
(do mundo social, em primeira instancia) que ndo é percebido por aqueles(as) que

levam uma vida amortecida pela posse do poder”.

As criticas a esta perspectiva sdo muitas e variadas, de modo que a
intencdo aqui ndo € a de dar conta de toda a sua extensdo. No entanto, como bem

resumiu Anderson (2000), algumas posi¢des ajudam a resumir um debate que € téo
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extenso quanto complicado. Helen Longino (1993b), por exemplo, argumenta que a
perspectiva epistemoldgica do ponto de vista é incapaz de oferecer uma resposta
ndo circular quando precisa justificar qual é o ponto de vista epistémico privilegiado.
Outra critica importante € aquela que afirma que as mulheres ndo podem oferecer
um ponto de vista privilegiado para o entendimento do seu préprio contexto de
opressao, dado que esta realidade ganha formas distintas para diferentes mulheres
dependendo da sua racga, orientacdo sexual, nacionalidade, e assim por diante. Isso
quer dizer que ndo ha um unico ponto de vista feminino (ou da mulher) que possa
ser considerado porta voz da expressdo dos diferentes contextos de dominacéo e
opressdo aos quais todas as mulheres estdo submetidas (LUGONES; SPELMAN,
1983; LAZREG,1994a, 1994b).

De modo bastante geral, sobre as criticas pode ser dito que, em primeiro
lugar, o tipo de pesquisa que parte desta perspectiva epistémica pode ser muito
mais interseccional do que uma primeira aproximacdo parece supor. Nao é
necessario nem tampouco desejavel afirmar a ideia de acordo com a qual o ponto de
vista das mulheres abarcado por determinada pesquisa € universal e generalizavel.
Pelo contrario: é tanto possivel quanto desejavel que o lugar de fala seja tratado de

modo contextualizado e situado.

Segundo, outro ponto importante é a ideia, pressuposta nesta visdo, de que
as pessoas sao juizas qualificadas das proprias experiéncias. Concordar com tal
afirmacéo nao significa tomar as proposicées de cada pessoa a respeito de si e das
suas experiéncias como as Unicas possiveis e/ou as Ultimas, mas sim defender que
pontos de vista ndo podem ser sistematicamente suprimidos nem descartados,
mesmo nos casos em que ndo se coloca em questdo o valor moral da igualdade. E
importante compreender que o foco do debate ndo é a disputa sobre a ideia de que
toda(o)s sao iguais: o centro do debate concentra-se, isto sim, na questao a respeito

de como as pessoas sao tratadas na producéo e justificacdo do conhecimento.

Em terceiro lugar, esta perspectiva também pressupde terem todas as
pessoas 0 mesmo valor; e que isso deve ser parte das escolhas a serem feitas no
momento em que uma pesquisa toma forma e conteltdo. Isso significa que podera

haver conflitos de interpretagdo sobre uma mesma situagcdo; o grande desafio,
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portanto, é entender o poder de se falar a partir de um ponto de vista que foi (e em
alguns casos continua a ser) calado. Nesse sentido, o desacordo é epistémico e
abre incontdveis possibilidades para a producdo de um conhecimento que

historicamente foi (e continua a ser) emudecido.

2.3 Feminismo P6s-Moderno e as RI

Que discurso de género € mobilizado pelos estados na construcdo da
identidade nacional? Como as normas internacionais incidem nos corpos que antes
estavam condenados ao privado e a natureza? Como surgem praticas de resisténcia
a violéncia? A linguagem da violéncia pode ser produtiva? A tortura, por exemplo, se
encerra na dor e no dano ou também cria/produz sujeitos particulares que podem

ser torturados?

O conjunto de questdes que sdo invocadas a partir de uma perspectiva pos-
moderna, como se pode depreender, é bastante distinto das perguntas formuladas
pelos feminismos tratados nas secdes anteriores. Dado que tais interrogacdes sao
ao mesmo tempo variadas e complexas, torna-se tarefa especialmente complicada
resumir, em forma de perguntas, o que pode ser entendido como representativo da
perspectiva pés-moderna — dificuldade que se explica ndo apenas pela variedade de
formulacbes internas ao movimento, mas especialmente pelo fato de que o

movimento ndo pode ser resumido a uma ou outra area do conhecimento.

Na tentativa de enfrentar essa dificuldade, e para o exercicio proposto neste
artigo, o pés-modernismo sera definido aqui como um movimento intelectual — para
situar apenas 0 norte-americano — que tem como inspiracdes principais o0 pos-
estruturalismo e o pés-modernismo franceses, notadamente, os trabalhos de Michel

Foucault, Jacques Lacan, Jacques Derida, Jean-Francois Lyotard e Luce Irigaray.

A ideia propulsora desta matriz intelectual é, segundo Anderson (2000, p.
secdo 3), a de que aquilo que pensamos e afirmamos ser a realidade é
discursivamente construido. O foco das preocupacdes pos-modernas resume-se aos
sistemas de pensamento e linguagem; o que nao quer dizer que as praticas sociais

nao sejam igualmente relevantes: deve ficar mais evidente a seguir que, de modo
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geral, acbes e praticas, por partiiharem a mesma estrutura e dindmica, também séo

tratadas como signos linguisticos.

O significado dos signos, entre os quais destacam-se as palavras, é
resultado da sua relagdo com outros signos que, juntos, conformam certo sistema de
discurso. Outro ponto importante: os signos e seus significados ndo sdo véalidos em
qualquer tempo ou lugar, além de serem necessariamente relacionais. Importa ainda
lembrar que, se as mesmas ideias sdo validas para acdes e praticas, isso quer dizer
que, assim como as palavras ganham significado na sua relacdo com outras
palavras, a acdo ganha significado na sua relacdo com outras acbes, e ndo por
causa de algum tipo de natureza humana pré-linguistica ou em virtude de qualquer
‘lei natural”. A mesma estrutura de explicacdo € aplicada as mudangas: o0s
significados das acfes sdo constantemente subvertidos por outras acdes. E mais,
alterar o contexto da acao acarreta mudanca no e do significado da ac¢do. Por isso,
pés-modernos celebram ironias, parodias, transgressées de comportamentos, etc.
como politicamente libertadores (cf. BUTLER, 1993). Todas essas ideias constituem

e explicam a rejeicdo das chamadas meta-narrativas totalizantes.

Criticar a possibilidade de construir meta-narrativas sobre o mundo gera uma
conclusdo importante: a(o)s pés-moderna(o)s sdo céticos sobre a possibilidade de
haver uma teoria completa que produza uma explicacdo totalizante/dora sobre o
mundo e seus fendmenos. Teorias, explicacées, conhecimento sdo apenas parciais;
nao podem ser completos e unificados. Aceitar esta afirmacao implica subscrever a
ideia de que a selecdo de uma teoria ou narrativa particular € um exercicio de poder
— na medida em que exclui certas possibilidades, enquanto autoriza e legitima outras
(ANDERSON, 2000). Dai a conclusédo de acordo com a qual a atracao crucial dos
pos-modernos recai ha sua capacidade de recolocar a razdo e o0 conhecimento no
contexto das relagdes de poder (FRICKER, 2007).

A partir dessa rapida definicdo, o que pode ser dito sobre a aplicacdo destas
ideias para as RI? Nao surpreende que o estado seja tratado, nessa perspectiva,
com letra minuscula. O estado ndo é uma unidade ou entidade racional que pode ser
destacado de seu contexto e tratado como Unico ator relevante, ou como um ator

cujas a¢bes sdo autorizadas por normas e regras consideradas legitimas, imparciais
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e/ou neutras. Isso quer dizer que € parte dos esforcos empreendidos pela(o)s pos-
moderna(o)s - que nas RI confundem-se com o0s estudos poés-estruturalistas -
compreender o estado como uma narrativa (linguagem) situada no tempo e no
espaco, que se constitui e age em um contexto entrecortado por estruturas de poder
que podem e devem ser desvendadas e desnaturalizadas. Quanto ao género,
recusa-se a ideia segundo a qual as relacdes de poder e dominacédo, que marcam
as relacdes género, serdo desvendadas e combatidas na medida em que se
explicita como as mulheres sdo marginalizadas. Tais autora(e)s acusam as teoricas
do ponto de vista feminista de reforcarem uma nocao naturalizada e biologizante de
género e do sexo e enfatizam a urgéncia de se pensar o sentido performativo do
género. Seguindo autoras como Judith Butler (2004), o género é definido nesta visdo
como uma atividade performativa incessante, como um tipo de fazer (“a kind of a
doing”) cuja pratica € a do improviso. Os termos que fazem o género séo, desde o
inicio, sociais, ou seja, estdo implicados em normas sociais e em relacfes e

estruturas de poder.

Concordar com essas ideias exige que, para se tratar adequadamente!’ das
relacBes de género no campo das RI, a solucédo identitaria que os estados modernos
tornaram prética corrente (Walker, 1992), aquela vinculada ao ideal da nacéo, seja
revisada. Outra estratégia tem sido, como fizeram David Campbell (1992) e Roxanne
Doty (1996), tracar os percursos de discursos generificados que sdo parte
indissociavel das narrativas sobre identidade nacional, seguranca e

desenvolvimento.

Para resumir o que foi dito até aqui, as analises feministas pos-
estruturalistas tém como foco desvendar o modo a partir do qual os discursos,
inclusive aqueles que parecem opostos, constroem sujeitos, delimitam e legitimam
cursos particulares de acdes, de maneira que, como consequéncia, alguns objetos
séo silenciados por essa disposi¢cdo dos discursos e das praticas (HANSEN, 2010,
p.24). Lauren Wilcox (2015) propde, um desenho de pesquisa que pode auxiliar na

7 E importante ressaltar que tratar adequadamente significa também definir as técnicas de pesquisa
que oferecem os meios mais adequados para responder aos problemas colocados, construir a
analise proposta, e assim por diante. O mais usual é a aplicacdo de técnicas, tais como andlise de
discurso e de documentos, entrevistas e estudos de casos em profundidade.
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compreensao a respeito de como essas ideias, que em uma primeira aproximagao

podem parecer bastante abstratas, sdo mobilizadas em uma pesquisa.

As teorizacdes tradicionais das Rl sofrem de um problema crénico, enfatiza
Wilcox: séo incapazes de tratar o corpo como um tema e/ou conceito relevante.
Essa a uma sintese possivel da critica que a autora formula contra a tradicdo das R,
em geral, e aos estudos sobre seguranca, em particular. Os corpos, sugere ela,
seriam tratados pela tradicdo disciplinar como organismos individuais que devem ser
mantidos seguros e protegidos. Nesse sentido, 0os corpos sdo apenas objetos da
seguranca. Como decorréncia necesséria, o foco dessas andlises e explicacbes nao
pode recair sobre 0s corpos: sdo 0s estados ou grupos que fazem guerra e, ao fazé-
la, matam e violentam pessoas que deveriam ter sido protegidas por outros estados.
A linguagem que domina essa visdo € a da estratégia e do controle dos riscos; 0s
sujeitos, quando aparecem, sdo completamente descorporificados. Como objetos
dos estudos sobre seguranca, as pessoas - protegidas, objetos da violéncia - sé&o
entendidas somente como corpos: corpos a-historicos, que sofrem, vivem e morrem;

gue sao inertes, e existem para serem manipulados, possuidos (WILCOX, 2015,
p.2).

O corpo como uma arma; o corpo que € alvo; o corpo que € atacado
acidentalmente ou como efeito colateral; o corpo que € submetido a dor. Esses séo
0s corpos que deveriam ser foco da atencdo das pesquisas das RI preocupadas
com os temas da soberania, da seguranca, da violéncia e da vulnerabilidade?!®,
sugere Wilcox. Esses corpos — que do ponto de vista da violéncia sao apenas
objetos — sdo entendidos como profundamente politicos, isto é, constituidos em
contextos historicos e politicos ao mesmo tempo em que agem sobre 0 mundo no
qual estdo inseridos. Porque as teorias tradicionais sdo incapazes de captar essas

outras dimensodes dos corpos, argumenta Laura Wilcox (2015), falham em cumprir o

18 Os corpos de Bodies of Violence sdo aqueles que habitam Guantanamo, os corpos explosivos
(“explosive bodies”) das mulheres e homens bomba, os corpos que cruzam as fronteiras dos
aeroportos e seus sistemas de seguranca, 0s corpos que sdo objeto das armas de precisédo
(“precision warfare”), os corpos vulneraveis da responsabilidade de proteger (WILCOX, 2015).
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gue deveria ser 0 objetivo primeiro da disciplina, qual seja: teorizar sobre a violéncia

politica internacional®®.

Esta violéncia ndo pode ser entendida somente como um ato estratégico de
atores racionais ou como violagdes destrutivas de leis e normas em uma certa
comunidade. Justamente porque as RI convencionais concebem 0S COrpos como
nao-politicos e irrelevantes para a subjetividade, elas se tornam incapazes de captar
que a violéncia pode ser entendida como uma forca criativa capaz tanto de
(re)modelar percep¢cdes compartilhadas sobre como nos entendemos como sujeitos
politicos quanto de criar e recriar as fronteiras dos nossos corpos e comunidades
politicas. Nesse sentido, entender o que € a guerra passa por compreender como a
guerra € uma forca generativa Unica (BARKAWI; BRIGHTON, 2011, p.126; WILCOX,
2015, p.2)

As perspectivas feministas sdo a resposta mais acertada para o tipo de falha
em que a literatura costuma incorrer, defende Wilcox, na medida em que permitem
desnaturalizar categorias. E mais, tais miradas seriam capazes de analisar e expor
as relacdes de forca, violéncia e linguagem que constituem nossos corpos (que sao

também tedricos) profundamente ndo-naturalizados.

As criticas direcionadas a essa perspectiva também sdo variadas e tém
origem em diferentes espectros teodricos. A mais relevante dentre elas para o pos-
estruturalismo feminista que se desenvolveu nas Rl é, segundo Hansen (2010,
p.24), a afirmagédo segundo a qual, ao desconstruir ideias estabelecidas (inclusive
entre teorias feministas) acerca do género, esta abordagem termina por
impossibilitar todo o projeto critico feminista. Se as mulheres ndo sao sujeitos que
podem ser referenciados, como quer o ponto de vista feminista - porque séo sujeitos
essencialmente constituidos na e pela acdo - como € possivel falar sobre as
desigualdades estruturais a que mulheres estdo submetidas? Qual é o vocabuléario

alternativo aquele que transforma e explica a condi¢cado das mulheres como vitimas?

19 Wilcox segue Butler e a relacdo que estabelece possivel entre corpo e violéncia. De acordo com
Butler: “O corpo implica mortalidade, vulnerabilidade, agéncia: a carne e o 0sso nos expde ao olhar
atento dos outros, mas também ao toque e a violéncia” (BUTLER, 2004a, p.26).
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Uma resposta possivel a essa critica €, primeiro, questionar a defesa da
existéncia de um Unico projeto critico feminista. Segundo, pode-se levantar a
questdo: e se o0 projeto for o de desconstruir categorias naturalizadas sem
necessariamente propor qualquer nova unidade ou consenso sobre um novo
sistema conceitual e analitico? Concordando-se ou néo, outra saida, tem sido a de
realcar a ideia de que as respostas sobre quais sdo os vocabularios a serem usados
para expressar realidades de violéncia e dominacdo n&o sao apenas respostas
tedricas, no sentido de poderem ser formuladas de modo descolado da acao. Isso
quer dizer que ndo ha um unico vocabulario possivel: ele serd sempre dependente

dos e contestado pelos sujeitos em questéo.

3. Quéo altas precisam ser as vozes para que possamos ouvi-las?

As diferencas entre as perspectivas sao muitas. Os objetos, as explicacdes e
o tipo de conhecimento que € produzido por cada uma destas vertentes nao
necessariamente coincidem. Pesquisadora(e)s feministas tampouco partilham as
mesmas orientacdes normativas, politicas e ideolégicas (CARPENDER, 2003,
p.299). E mais, p. o lugar que ocupam dentro do campo das RI também nédo € o
mesmo — algumas posicdes sao consideras internas ao campo, ou seja, contribuem
ao oferecem respostas alternativas para os mesmos problemas ja colocados pelas
teorias tradicionais, enquanto outras pretendem expandir os limites da disciplina,
questionando ndo apenas as explicacfes tradicionais, mas também o projeto mais

amplo da producédo de um conhecimento especifico das RI.

Notar e considerar toda essa variedade, no entanto, ndo nos impede de
afirmar que existe uma premissa partiihada pelas diferentes perspectivas
apresentadas até aqui. Os feminismos e suas agendas de pesquisa partem da
necessidade de se oferecer uma alternativa a um status quo em que as mulheres,
suas histérias, seus lugares de fala, seus pontos de vista, mas também o modo
como as relagdes de género sdo construidas e reproduzidas constituem um quadro
composto por formas de excluséo sistematicas da mulher e do feminino das

atividades, do campo e da producéao de conhecimento.
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Uma maneira de elaborar essa premissa, no sentido de entender o que ela
engloba na critica e no diagndstico que produz, é a partir da ideia de siléncio. O que
esta sendo dito € que as teorias e praticas das Relac¢des Internacionais — ao menos
aquilo que constitui a tradicdo da disciplina — criam, reproduzem e reforcam o
silenciamento de alguns grupos sociais, sendo que as mulheres constituem um

desses grupos subalternos.

O silenciamento aqui € identificado com violéncia e injustica. Isso significa
nao apenas que as mulheres, por exemplo, sdo forcadas ao siléncio ou que a elas
ndo € garantido um espaco de fala. No sentido que esta se discutindo aqui, a
primeira conclusao que se pode chegar é a de que a manuten¢do de um campo que
privilegia um certo tipo de discurso ou narrativa representa a manutencdo de uma

forma de violéncia e opressao epistémica que precisa ser fortemente combatida.

As formas de injustica geradoras de contextos de violéncia e opressdo que
se expressam através do silenciamento afetam a capacidade dos individuos de se
constituirem como conhecedores — como portadores de algum tipo de conhecimento
ou verdade. Dito de outro modo, quando pessoas estdo sendo tratadas como se
fossem incapazes de oferecer conhecimento ou informacéo, injusticas acontecem.
Nesse sentido, existem dois tipos de injustica epistémica, p. uma é (a) testemunhal,
a outra é (b) hermenéutica. Enquanto a primeira (a) significa, por exemplo, que um
certo tipo de informacéo, conhecimento, narrativa e/ou historia é falsa porque aquela
gue narra € uma mulher, a segunda injustica (b) ocorre quando, por exemplo, a
dendncia de uma mulher que sofreu violéncia sexual ndo € ouvida ou aceita porque
nessa determinada comunidade linguistica a violéncia sexual ndo é reconhecida

como um conceito (FRICKER, 2007).

Quéao alto mulheres precisam falar para serem ouvidas? O gque mantém
alguns grupos a margem da produgdo de conhecimento? Como essas escolhas
afetam o conteudo do conhecimento que produzimos? Protesta Enloe (1996, p.188).
Uma vez mais, todas as respostas a essas questdes levam-nos aquelas escolhas
(mais ou menos conscientes) sobre como as agendas de pesquisa sao formadas, o

qgue é definido como importante para constituir o objeto de pesquisa, ou seja, de
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modo mais geral, qual tipo de conhecimento importa para 0 campo e como deve ser

alcancado para que seja reconhecido (ouvido) como verdadeiro.

A esta altura, sabemos que as possibilidades de escolha em uma pesquisa
sdao muitas. No entanto, juntas, as perspectivas feministas ora apresentadas fazem
frente aquele tipo de injustica e violéncia, chamada aqui de epistémica. O seu maior
potencial repousa justamente neste aspecto: podem ser entendidas como um
esforco conjunto para formular respostas e saidas reais para investigacdes que se
comprometem com um diagnostico sobre a exclusdo e o que ela produz e
representa para aquelas e aqueles que estdo na fronteira — seja da disciplina, da
acdo politica ou da producdo de conhecimento. Isso pode também significar que as
epistemologias feministas carregam a potencialidade de abranger ndo somente
questdes relativas as mulheres e ao feminino: E se o0s contextos de exclusédo e
dominacdo forem formados por outros marcadores sociais e identitarios, tais como

raca, etnia, status e nacionalidade?

Questdes como estas impdem um alerta importante. Ao se colocar em
relevo, denunciar e/ou expor exclusdes e formas de dominacdo e opressao de
género, é preciso estar sempre alerta a possibilidade desse movimento produzir
outros siléncios em relacdo a realidades e atores sociais que também experienciam
contextos de violéncia que, contudo, ndo podem ser traduzidos pelas categorias de
género ou sexo. O alerta € valido e importante; no entanto, de modo algum coloca
em risco a contribuicdo das producdes feministas para a epistemologia. Nesse
sentido, as alternativas epistemoldgicas feministas ndo se encerram no género e nas
pesquisas sobre as mulheres. Considerar o modo como a classe social, a raca e a
etnicidade, entre outras formas de relac6es de poder, manifestam-se pode ser parte

importante dos objetivos feministas (CHAN-TIBERGHIEN, 2004).

Por fim, especificamente em relacdo aos feminismos e as RI, a afirmacéo
desdenhosa de que a entrada das mulheres e do género no campo das Relacdes
Internacionais — e o tipo de teoria, pesquisa e resultados que passou a ser produzido
— ainda €& marginal na disciplina (TICKNER, 2001, p.3) ou ainda de que apresenta
dificuldades em sua tentativa de transpor os obstaculos que surgem nessa busca de

aceitacdo pelo mainstream da area (STEANS, 2003, p.448) ndo pode ser lida como
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sinal de fragueza ou fracasso. A entrada dos feminismos nas RI proporcionou néao
apenas a incorporacao de reflexbes epistemolégicas que vieram acompanhadas de
desenhos de pesquisa e teorias (normativas e explicativas) alternativas (ACKERLY;
STERN; TRUE, 2006), mas também chamou a atenc¢do para a relagdo entre o modo
como produzimos conhecimento e a possibilidade de se contribuir (ou n&o!) para o
silenciamento de experiéncias, pontos de vista e lugares de fala diferentes daqueles
dos cientistas que criam zonas de conforto analiticas e normativas que parecem tao
seguras. Por todas essas razbes, os feminismos sdo incomodos e talvez nao
possam ser inteiramente “aceitos” e/ou incorporados — 0 que ndo se aplica somente
as RI. Talvez esse seja 0 preco a ser pago por perspectivas que, ao tentarem ouvir
aquelas vozes reiteradamente caladas e olhar para os lugares negligenciados pelos
vicios do status quo, pretendem suspender a validade daquilo que até entdo era

produzido e reproduzido como verdadeiro e incontestavel.
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