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RESUMO
or meio de levantamento de artigos que tratam do assunto sobre
ética e produgio cientifica, e andlise dos seus conteddos, elaborou-
se o presente trabalho gue lem por ebjetivo fornecer alguns exem-
plos para a discussdo dos eritérios de avaliagio das producdes ¢ 0s
problemas de co-autorias injustificadas em outros ramos da ciéncia,
para a sua discussio entre alunos e professores de pos-graduagio.
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ABSTRACT
Through a survey of articles approaching the subject of Ethies and
the scientific work and analysis of its contents, we arrived to the
present study. It aims at providing some examples for discussion of
evaluation criteria to articles and unjustified co-authorship problems
in other scientific branches in order to allow a broader discussion
hetween graduate students and professors,
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INTRODUCAQO

A producio de resumos ¢ artigos de disseminagao de pesquisas em anda-
mento ¢ de seus resultados pode ser colocada diante de um dilema frente &
claboracao de trabalhos ¢ a eleicao de nomes em co-auloria,

As necessidades reais da produgao cientifica. como maneira de levar aos
nossos pares académicos para a avaliagio e debate, além ¢ claro, de apresentar
resultados aos drefios financiadores de projetos ou de programas de pos-gra-
duagao, reforgam ainda mais uma afirmacio até certo ponto incomoda —publish
o perish.

A instalagio de um curse de stricto sensy num departamento ji € o resul-
tado de uma separagio que vem somar-se d5 demais, em termos de Geografia
ou Geociéncias, entre as linhas de pesquisa anteriores, seus grupos de pesqui-
spdores @ suas respectivas produgtes cientificas: 0 amadurecimento de um
grupo de pesquisas, com uma constimcia de publicagbes durante cineo ou trés
anos, ¢ um dos eritérios levados em conta para a aprovagio de um nove pro-
ETaL,

Algumas perguntas tém de ser enlrentadas niio 50 pela comissao coorde-
nadora. mas gue envolvem todo o corpo docente do programa ¢ do departa-
mento, tais como:

- Como lidar com s diferencas quando - pelas necessidades de diversas
gamas de dedicagio enire os professores que estdo ligados a um curso de
mestrado e doutorado — ja ha a diferenga entre os NRDs?

- Pade-se desviar de fatos como a reproducao dessa diferenca no momen-
to dos resultados das distribuictes de bolsas de iniciagho cientifica quando os
professores, sob a pesada responsabilidade (praticamente uma obrigacio) do
publish or perish, t8m suas solicitagoes atendidas ¢ os demais nao atingem 08
primeiros lugares na classificacan?

A resposta i segunda pergunts ¢ negativa, Dificilmente, a diferenciagao
poderd ser colocada de lado e, se isso acontever, o8 resullados poderao demo-
rar, mas quando vierem @ tona trardo um indizcutivel ambiente de mal-estar,

A résposta 4 primeira questio obrigatoriamente recorrerd ao voliime & é
qualidade da produgdo cientifica. Numa situagao ideal, um grupo de pesquisa-
dores formado por professores insere os alunos de pds-graduacio e os resulta-
dos da incorporacin do novato, sob a relacio orientador-orientando. ¢ as pu-
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blicagoes dessa parceria obedecem tanto 40 fato de eles inlegrarem 0 mMeEsma
grupo de pesquisa quania io andamento da dissertagio ou tese, Porem, quasc
sempre, atingic o ideal ¢ um processo de acertos ¢ erros, alguns irreversiveis
1o curto prazo, ou seja, no perfodo de 24 meses.

A relacio entre o orientador e 0 orientando ¢ tensa, independente da
vontade de ambos. A urgéncia e prazos de entrega de attigos, relatorios, datas
importantes comp a do exame de qualificagio, ou a definigio de nomes pard
hancis ¢ 4 elaboragio de artigos, em co-autoria ou Bao, ji sdo motivos sulfici-
entes para essa tensao, Outros Lipos de publicagio muito comuns nos progra-
mas de pos-graduagao sio as coletangas que resultam de trabathos desenvalvi-
dos pelos alunos em determinadas disciplinas, cujo professor ¢ organizador,
editor, e. &s vezes, co-autor,

Hi ainda os trabalhos realizados per grupos de alunos que [oram apre-
sentados sob a forma de semindrios ¢ que se lranstormaram cm arligos, tom o
parlicipacio ou nio dos professores das diseiplinas em gue eles aconteceran.
E, por dliimo, mas o mais importante na produgio cientifica, 05 que sao iesul-
tados parclais da disscrtacao ou tese que retinem orientando e orientador.

[ nesse contexto, de concorréncia ¢ de corrida contra 0 tempo, que prie
pomos 4 discussao da ética e da participacao na elaboragio de trabalhos cien-
tificos e das dificuldades resultantes que chegam #té adltima ponta do proces-
s — ¢ andlise cientifica dos revisores e editores,

AUTORIAE CO-AUTORIA

Os manuais de metodologia cientifica somente deserevem o que um arti-
go deve 16T eomo 2 Si estrutura ¢ as normas de padronizagio (ABNT), fican-
do de lada a questdo autoral, Apesar desta guestao ser delicada, algumy con-
iribuigio interessante vem da area da Medicina e da Bioética. A preocupagio

com este assunto na drea médica esta associada ao International Conmittes 0f

Medical Journal Editors, criado em 1978, com o objetive de estabelecar estes
Critérios para a drea da satde e que, somente em 1982, apresentou estas pro-
posicius,

A autoria deveria obedecer A participagio nas Lris etapas que ohTigator-
amente envolvern o desenvelvimento da pesquisa, a elaboragio e {on) revisao
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do artigo € a aprovacio para d sua publicagdo:

a) concepcao, planejamento, anilise ou inlerpretagio dos dados;

b) redagan do artigo ou sua revisao intelectugl eritica;

¢} responsabilidade pela aprovacio final para publicagio. Todas as con-
dictes (a, b e c) devem ser cumpridas. (GOLDIM, 2003)

Goldim também apresenta um levantamento desta gquestao em relagio
aps virios eadigos de ética de determinadas profissdes — bidlogos, médicos,
psicilogos, dentistas. enfermeiros, nutricionistas, fisiolerapeutas, além da Lei
de Direito Autoral.

Em outras dreas profissionais esta questio ja estd contemplada em seus
respectivos codigos de Stica. Por exemplo, o do bidlogo, no artigo 8, item 1V,
¢stabelece que nio se deve publicar em seu nome trabalhe cientifico do qual
nio tenha participado ou atribuir-se autoria exclusiva de trabalho realizado
per seus subordinados, colaboradores ou outros prolissionais. mesmo se exe-
cutado sob sua orfentacio. (BRASIL, 1991)

Fintre os zootecnistas, no sen Codigo de Etica (capitulo 1X, artigo 42), h
um itgm especitico ao tema:

ent todo o trabalho cientifico devem ser indicadas, de mode claro, quats
as fontes de informagoes uvadas, a fine de que se evitenn diividas quanto
4 gutoria das pesquisas e sobre a citacao dos trabalfios v lidos, deven-
do ainda esclarecer-se bem quais os fatos referidos gue ndo pertencam
ao proprio autor do trabalho, (BRASIL, 1982)

Em relacio aos professores universitdrios ¢ pesquisadores em Geogralia
devemos nos remeter ao Decreta 92.290, de 10 de janeiro de 1986, que regu-
lamentou a Lei n.27.399, de 4 de novembro de 1985, que alterou a redagio da
Lei 0.2 6,604, de 26 de junho de 1979, que disciplina a profissao de Gedgrato.

Art. 19 - Além dos profissionats enwmerados ne antigo 29 da Let n® 6,664,
de 26 JUN 1979, poderdo exercer a profissao de Gedgrafo;

I - os licenciados em Geagrafia ¢ em Geografin ¢ Historia, diplomados
ent estabelecimenios de ensing superior oficial ou recanhecide que, em
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28 JUN [979 estavam:

a) com contrato.de wabalho como Gedgrafo em digio da Adminisiragan
Direta ou Indireta ou en entidade privada;

b} evercendo a docéncia universitiria. [ erifo nosso] (BRASIL 1686)

O Coédigo de Etica referente a esse profissional, como docente das uni-
versidades, foi reformulado recentemente, em novembro de 2002 pelo Conse-
tho Federal de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (Confea). Pelo fato de
ser um codigo que envolve profissionais além dos gedgrafos — engenhelros,
arquiletos, agronomaos, gedlogos e meteorologistas — passoy pela aprovagio de
muitas associacoes profissionats. incluida & Associagio dos Geogratos Brasi-
leiros. Sen cardter de ordenar os prineipios fundamentais no exercicio da pro-
fissdo privilegiou o fazer ¢ como fazer. Nao hi um item especifico em relagio
au comportamento ctico na autoria da produgio cientifica, mas enuncia no seu
preambulo os fundamentos aticos e as condutas necessdrias 4 boa ¢ honestd
pratica das profissdes. No rtign 8, hi um item que trata do relacionamento
profissional que deve ser honesto, justo ¢ com espirito progressista pars com
os sestores, ordenadores, destinatirios, beneficiarios ¢ colaboradores dos seus
servicos, com igualdade de tratamento enlre os profissionais e com lealdade na
competicao. N parte das Condutas Vedadas, encontramos. Lemras muite ge-
rals, como;

Atentar contra o exercicio da prafissgo o conird 05 dirgitos de outro
profissional. Ou frente do meio (ambignte) presiar de md-f¢ orientagdo,
proposta ol presorgao téenica ou gualguer ato profissional que possa
resultar em dang s pessoas ou bens pairimoniais. (CREA, 2002)

Algumas contribuiges importantes podem e devem [icar fora da autoria
tendo um lugar ohrigaidno nos agradecimentos a0s O7gAOS [inanciadores do
projeto de pesquisa ou de bolsas, como por exemplo, a Capes ¢ 40 CNPg. Da
mesiia maneira, deve ser o procedimento (uanto ans trabalhos de colets red-
lizados por estagiirios.

Na majoria dos cursos de pas-graduacio € quase uma normi nie-escrita
de que os orientandos devam publicar com seus orientadores, dafa necessida-
de de uma harmonia e freqiiéneia dos coldquios. Essa nova experiéncia para 0
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aluno raramente ¢ acompanhada de um auxilio formal institucionalizado, A
discussio sobre ética ¢ delicada e no ambiente de compelicio ¢ comparagio de
indiscutivel existéncia. Ndo sio raros os sussurros sobre esta questao. Em fun-
cio disse, apontam-se algumas normas ji solidificadas em outras dreas do co-
nhecimento cientifico.

Uma interessante contribuigao sobre o assunto foi feita por Goldenberg
em refacio ao compromisso ético na publicagio cientifica na drea da saide, de
gue # co-autoria deve ser dada

apenas aqueles que contribuiram intefectual e clentificamente, de manei-
ra significativa [grifo nosso] na execucdo do trabalho e que todos os
autores deve participar na redagdo e editoracio do manuscrito receber
copia do manuserito e concordar em compartilhar o responsabilidade
pelos resultados. (GOLDENBERG, 2007)

Chutra contribuigio vinda da drea médica chega ao detalhamento de crité-
rios ¢ pontuacio para a classificagdo ¢ hierarquia da aotoria e co-autora, de
acordo com a participagio do trabalho. Para Petroianu, a

principal condicdo para ser incliddo entre o8 awtores & ter tido participa-
cdo intelectual na elaboracdo, andlise ou redacdo do trabalho. (...) o
pesquisador deve ainda estar envolvido nas etapas do estudo ¢ pariicipar
das decisdes importantes em sua conducio. (PETROIANU, 2002)

Curiosa e detalhada € a tabela de pontuagio para quantificar quem fica
entre os autores e as tarefas realizadas.

Tabela 1: Pontuacde para autoria de acordo com a participagée no frabafho.

PARTICIPACAO ‘ PONTOS
Criar a idéia que originou o trabalho e elaborar hipdteses 4]
Estruturar o metodo de trabalho fi
‘Orientar ou coordenar o trabalho 3
Escrover o mzr@uscﬁm 5




A (Falia de) Efice N Pesquiza Gift Sathorship

Coordenar o grupo gue realizou o trabalho 4
Rever a literatura 4
;';]'HEH:ﬂidl .I,_L_;-L..RH}E,‘? 1mpc1rl.(mtu incorporadas ao trabalho 4
Resolver problemas fundamentais do trabalho | 4
Criar qtpdl{“]hf.}\- pari @ realizagio r!n trabalho I &
Coletar dados 3
Analisar o8 resultados estatisticamente 3
Ortentar a 1'&dﬁgﬁ:,~. do manuscrito 3
Preparar a apresentacio do trabalho para evento cientifico 3
Apresentar o trabalho em evento cientifico 2 |
i Chefiar o local onde o trabalho foi realizado 2
' | Fornecer pacientes ou malerial pd{';l.l] trabalho Z
{_L‘m%um verhas para a realizagao do trabalho 2
_Ip-rucr{m" sugestuea menores incorporadas ao irabalho |
Trabalhar na rotina da funcao, sem contribuigio intelectual L |
Par tmp.lr mediante o pagamento especifico 1 '

I [ Terdo direito a avtoria os colaboradores gue detiverem (sic) alcangado 7 pontos,
' A zeqliencia dos autores serd em ordem decrescente de pontuagio.

| FONTE: PETROIANU, 2002.

(O item mais estranhe pode parecer o da remuneracio, mas trata-se mui-
tas veres da confratagiio de um téenico ou pesquisador especialista no tema da
pesquisa ¢ isso custard uma espécie de pro labore pela sua participagio sob a
forma de saldrio. ordenado ou bolsa.

Mais delicadamente, PETROTANDU (2002) trata da questio da autoria
honoraria, Tsta poderia se dar sob virios aspectos, sendo o Cas0 mais comum
de autoria inapropriada e que atinge 25% dos artigos cientificos. Uma maneira
de homenagear alguém por seus méritos, mas que nao teve uma participacio
dircts no trabalhe, facilitar o transito para a publicacao pela inclusio de um
nome de notoriedade cientifica, retribuir a gendileza da auteria honordria, ou
incluir um colega cuja produgio cientifica esteja baixa, todas essas sio situas-
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{oes comuns de concessao de forma incorrela de cocautorias @ até de autorids
enumeradas por PETROTIANU (2002),

Frente aos casos de numerosa co-autoria, o peridgdico American Journal
af Public Health (AJPH) adotou, como politica editorial, limitar a seis o ng-
mero maximo de autores por artigo. Quando esse nimero ¢ superior, o perié-
dico solicita uma justificativa por escrito. Outros periddicos também adota-
ram criterios mais restritivos quanta a isso:

The Lancet e British Medical Journal ndo somente exigem a apresenta-
gdo de wm decumento no queal estefam explicitadas e justificadas as con-
tributcdes de tedos agueles que constam come autores {independente-
mente do ninera), come tambén publicam como nota fantey day refe-
réncias bibliogrdficas) a contribuicia especifica de cada wm para o tra-
balho. (COIMBRA JUNIOR, 1998),

OTRABALHO DO REVISOR

Apds a redagio e o envio do trabalho para algum periddico ou evento
cientifico. a necessaria analise do scu conteddo. O trabalho do revisor merece
destague, ainda de acordo com GOLDEMBERG (2001), pois estd sobre seus
ombros a responsabilidade da avaliagio da gualidade do trabalho cientilico
para publicagiao, Além da pontualidade. ele deve ter conhecimento suficiente
para avaliar e identificar os problemas a serem reselvidos indicando hibliogra-
fia pertinente ¢ reparos o serem feitos,

O TRABALHO DO EDITOR

Estao sob sua responsabilidade as qualidades cientificas; literdrias e téc-
nicas do periadicn. Ele deve garantir que todos os artigos recebidos passem
pela avalisgdo dos revisores no prazo estabelecido, com objetividade nao dei-
sando que possivels preconceitos interfiram na avaliagdo, além, ¢ claro, do
sigilo do trabalho em julzamento. Cabe a ele, a responsabilidade da aprovagéo
ou reprovacio de um trabalho com base no parecer do revisor,
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Na ponta final do processo, segundo GOLDIM (2003): “Os editores
devem exigir que os autores justifiquem a atribui¢io de autoria.”

ISIOU QUALIS?

Através do f81 Web of Science pode-se realizar uma consulta de citaches
de trabalhos utilizados na produgie de artigos cientilicos. O escore que utiliza
o numero de citugdes ou referéncias hierarquiza a importincia € o impacto de
determinado artigo sobre outros, envolvendo mais de 8.500 revistas internaci-
onais de pesquisa de maior prestigio e impacto. Serve hoje de pardmetro em
varias avaliaghes de produtividade de grupos de pesquisa, envolvidos ou nio,
com cursos de pos-graduagio, A sua especificidade € poder navegar o cami-
nho passado e presente de um artigo pela teia de referéncias de publicages
nos mais variados grupos de pesquisadores e de paises diferentes. A partir de
um artigo, pode-se proceder a um recuo nos caminhos da ciéncia por meio dos
periodicos e buscar onde surgiu a idéia original, quem trabalhou na sua elabo-
ragio, desenvolvimento, tipos de criticas recebidas e as reavaliagoes. O siste-
ma tambcm possibilita 0 acesso 4 ¢opia do trabalho, além de permitir uma
busca ripida por meio de palavras-chave sobre o estado da arte de um tema
cientifico. Na drea das Ciencias Sociais, o Sociel Seiences Citation Index expoe
0s resultados da busca usando a palavra Geography ¢ indicando doze publica-
goes (tabela 2).

Tahela 2: Algwy periddicos ia drea de geoprafio do I5Edas ridncias soeiais.

APPLIED GEQGRAPHY ISSN: 11436228 | DXFORD, ENGLAND
FCONOMIC GEOGRAPHY | ISSN: 00150053 WORCESTER, MA
'EURASIAN GEOGRAPHY | 1SSN: 1538.7215 PALM BEACH, FL a
AND ECONOMICS

| GEOGRAPHY [SSN: 0016-T487 SHEFFIELD, ENGLAND
JOUURNAL i:]-l' ECOMNOMIC PREN: 14682700 OXFORDENGLAND

| GEQGRAPITY
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TOURMNAL OF GEOGRAPHY | [S8N: (W22-134]

PENNSYIVANIA, INDIANA

JOURNAL OF GEOGRAPHY | 5% 0309-3267 BASINGSTOKE, ENGLAND |
IN HIGHER EDUCATION
[ JOURNAL OF HISTORICAL | SN 057488 | LONDON, ENGLAND
GEDGRAPHY
 POLITICAL GEOGRAPFY | 55V, 0ieai208 OXFORD, ENG_AND =
PROGRESS IN HUMAN ISSN: §308- 1323 LONDON, ENGLAND |

GEOGRAPHY

SINGAPORE JOURNAL OF | 153N O128-3619 CATORD. ENGLAND
TROPICAL GEQGRAPHY

| URBAN GEOCHAPHY L5858 02723638 | PALM BEACH, FL

Percebe-se que zlas estiio em linguu inglesa ¢ se repartem entre a Gra
Bretarha e os Estados Unidos da América do Norte. O Si igapore Joval of
Trapical Geagraphy tem 1 periodic'dade tri-onual. Hg ou.ras publicagaes que
fezem parte da ISL como The Gengraphical Jowmal, publicaco pels Royai
Geograplsical Society, em conjunto om o Instiruse of British Geagraphiers, Fsta,
no ano de 2002, estava 1o 2.9 lugar num total de 33, na classificacao do [5)
Journal Citation Reports, na catégoria Geografia. O sen indice de fator de im-
pacte, por exemplo, atingiu o valor de 0.791. Entre as mais cones; tuados, em
2.2 lugar entre as 35 publicagdes, estd Annals of the Associalion of Americar
Geagraphers, cujo indce de impacio atingiu o valor de 2.586, no mesmo anao.

Curiosamicnle, estns publicacoes sao da editor Blackwell, onde 3 Geo-
grafia estd classficada no index na categoria das ciéncias Sociais e
Comportamentais (Social & Belnioral Sciences), Para publicar oxde estia

visibilidade do IS1, medida pelo faor de impacto, hi uma barreira da lingua

em primeire lugar, Por outro kdo, o zmvio de ot igos € aberto. por meio de
chamadas, por vezes dedicadas 1 um teme esaecifico. Mas hi a alternativa de
s pagar uma tradugao oude obig-las med ante uma quase @i auiorship, estz o
grandz prablema.

QOutra manzirs encontrada de waliaras publicacdes, esta restrita acs pro-
gramas de phs-graduacio siricfo sensi, ten sido o Chials. Na aree de Geogra-
liz, © processo de ¢uboracao da lista & classificagio dos periodicos tem encon-

il e . — ek
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trado algumas dificuldades. Elas viio desde « falta de respostas aos questiond-
rios enviados, por parte dos parceeristas, até as ponderagoes do que tem maior
Ou Tienor peso na nossa area, diante rapida situacin de poucas publicaches
existentes para uma fase de aparecimento de novas. As recentes, muitas vezes,
procuram se adaptar ou adetar desde o inicio as normas do Qualis. As antigas,
por vezes. ainda 1@m padroes gue foram estabelecidos na época em que rares
eram os cursos de pés-graduacio. Tradicionais ¢ de gualidade indiscutivel, es-
las assim se tornaram, pela qualidade dos seus participantes, revisores ¢ edito-
res. Mas as mudangas ja sio perceptiveis. Porém, para ambas, 0 aldso na
periedicidade pode coloci-las em situacao de penalizagao, independente de
Cuacton,

Eim Face da situacao financeira de muitas instituicoes pliblicas ¢ privadas,
as verbas de Grgdos piblicos de fomento & pesquisa para 4 realizagio de even-
\os cientificos desempenham um papel muito importante. Ja estd generalizada
a iniciativa de seus organizadores em prever recursos para a publicagao dos
resumos e dos trabathos completos. As agéneias de fomento estaduais desem-
penham um papel fundamental nessa ocasiao,

Embor: ndo sejam [ao bem pontuados qlanto os artigos em periddicos,
os anais sio um outro canal por ende desdguam os trabalhos escritos. A espe-
clalizacio da ciéncia geogrifica reflete o grande niimero de evenios que vém
acontecendo com regularidade e cujo aumento esth sendo observado a cada
ano. Pode-se verificar uma efervescéncia no campo do intercimbio e comuni-
cagdo de trubalhos, na maior parte. resumos cientificos.

As caracteristicas prdprias dos canais de publicagio na drea de Gieogra-
fia estao distantes do Hemisfério Norte. A situagao stual desta ciéncia no Bra-
«il vem enfrentando modificacbes a partir da implantagiio de padroes, cujos
modelns sio proprios ds ciéncias exatas e biologicas. As diferencas vao desde
o tamanho do que seja considerado artigo. em termos de nimero de piiginas,
até o gue se estima como adequado em relagao & parle teorica presente num
artigo.

Para os profissionais e estudantes de {(ieogralia. & dificil acreditar que =m
outras drcas nao sejam leitas dissertaghes coma as desta dred. Em oulras
cideias, a aprovagio e o diploma de mesire si0 obtidos por um determinado
niimero de artigos, aprovados em revistas de alia qualificagio, durante o €ur-
s0. Daf a necessidade de produzi-los rapidamente, com qualidade necessiria e
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auxilio de pesquisadores mais experientes ¢ competentes: os orientadores.

O eriterios teenicos do Qualls buscam positivamente dar vma uniformi-
dade tendo como modelo padroes internacionais, sem esquecer a especificidade
da nossa area. As publicacdes nesta drea sobre [Wwmas nacionals, regionais ou
locats, sao essencialmente temas brasileiros e o farum privilegiado de discus-
580 ainda € aqgui.

Algumas perguntas, tais como as apresentadas a seguir, ainda nio tive
ram respostas definitivas, se € que as lerdo.

* Quais sio os elementos que podem nos dar um panorama adequado
para a definicio ¢ um fator de impacto para a Geografia bragileira?

= Onde vamos medir algum fator de impacto? no Brasil? fora dele? onde?

* Pode-se adotar modelos onde o sistema de financiamento obriga o um
sisterna de producan em série?

* A subordinagiao ao publish or perish num ritmo {ordista nos afogard em
mimeros e palavras & nos nos tornaremos espelho aos alunos de pés-gradua-
cin?

* Pode-se virar as costas &s autorias injustificadas?

Estas e muitas dividas ainda nao tém respostas.

CONCLUSOES

As atdorias injustificadas ou gift authorship sao o lado sombrio dos resul-
tados da crescente necessidade de publicagdes como critério de wvaliagio da
produtividade de um pesquisador, de um grupo de pesquisa e de cursos de pos-
graduagio. Assunto incomodo, €licamente elas sho condendveis, legalmente
sap passiveis de penalizagoes, academicamente, injustificaveis,

0 exemplo do comité dos editores das revistas médicas recomenda que 0%
cditores solicitem aos autores a especilicagio da participacio de cada co-autor
de maneira justificada, além da confirmacio por parte dos autores de gue Je-
ram ¢ concordam com a publicagio da versao final. Isso possibilita uma uni-
formidade quante aos artigos e seus participantes e aos padroes de editoria de
perodicos. O avumento dos curses de pos-graduacio sivicto sensu na drea de
Geogralia, o decrescente destinagio de verbas préprias por parle das universi-
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dades piblicas — federais e estaduais — e a dependéncia, quase exclusiva, ias
verbas de drgaos de fomento federais somados aos eritérios de produtividade
herdados de um padrao competitivo, podem levar esta comunidade académica
a s¢ deparar com o dilema das co-autorias injustificadas, Podem parecer gstra-
nhos alguns critérios estabelecidos na drea médica quanto ao tema. dadas as
especificidades da nossa drea. Entretanto, a necessidade de producao répida ¢
constante dos professores e dos alunos, com reflexos na distribuigio e quanti-
dude de verbas para grupos de pesquisas ¢ programas de pds-graduacao fatal-

mente nos colocario diante deste problents,
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