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Resumo

Este ensaio considera quatro temas que emergem das relagdes entre paradigmas e a geografia a partir de
1970. Sao eles: a pluralidade tematica, as relagdes diferenca-padrdo, a espacialidade e a polivocalidade.
Estes temas advém de diferentes matrizes e definem a heterotopia vigente na geografia contemporanea.

Palavras-chave: paradigmas, pluralidade, padrio e diferenca, espacialidade, polivocalidade.

Abstract
This paper considers four themes that have emerged from the relationships between paradigms and geogra-

phy since 1970 — thematic plurality, difference-pattern relationships, spatialization, and polyvocality. These
themes are derived from distinct frameworks and define the heterotropia found in contemporary geography.
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Resumen

Este ensaio considera quatro temas que emergem das relagdes entre paradigmas e a geografia a partir de
1970. Sao eles: a pluralidade tematica, as relagdes diferenga-padrdo, a espacialidade e a polivocalidade.
Estes temas advém de diferentes matrizes e definem a heterotopia vigente na geografia contemporanea.

Palabras Clave: Paradigmas, pluralidade, diferenga-padrao, espacialidade, polivocalidade.
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INTRODUCAO

Este ensaio considera algumas breves reflexdes sobre paradigmas, geografia e contemporanei-
dade, trés topicos cujas relagdes trazem a tona inimeros pontos densos e controversos, envolvendo
um campo especifico do conhecimento que possui longa historia, as diversas possibilidades de pro-
duzir conhecimento cientifico e uma temporalidade especifica. Ha, em realidade, varios paradigmas,
varias geografias € uma contemporaneidade complexa.

Neste ensaio alguns poucos pontos foram selecionados a partir de nossa vivencia como
geodgrafos e nao como filésofo da ciéncia ou especialista em historia do pensamento geografico.
Mais particularmente o texto revela a minha trajetoria em um longo periodo que se caracterizou
pela sucessao de inimeros paradigmas que, nos ultimos 50 anos marcaram a geografia. Na minha
trajetdria esta sucessao teve um forte impacto, que se revela nos textos por mim produzidos. A
selecao dos pontos a serem brevemente discutidos inclui o pluralismo contemporaneo, diferenca e
padrao, a espacialidade e a polivocalidade. Antes definiremos o que consideramos como paradigma
e contemporaneidade.

PARADIGMAS E CONTEMPORANEIDADE

Por paradigma entende-se o conjunto de acdes intelectuais que possibilitam estabelecer uma
dada inteligibilidade a realidade, com base em conexdes de idéias de natureza descritiva, explicati-
va, normativa, preditiva ou compreensiva. Nesta conexdo estdo diferentes relagdes entre sujeito do
conhecimento e objeto de conhecimento. Das conexdes emergem também problematicas, questio-
namentos e os procedimentos operacionais. Um paradigma tem uma vertente tedrico-conceitual e
outra metodoldgica, tratando-se, em realidade, de uma matriz intelectual. Um paradigma ndo leva,
contudo, a sele¢do de alguns temas e a exclusdo de outros, pois cada tema ¢ passivel de ser abordado
por mais de um paradigma, ainda que preferéncias tematicas tenham sido estabelecidas no ambito
de um dado paradigma. A reclusdo de um tema em um Unico paradigma ¢ um equivoco, derivado
da adogdo de uma visdo reducionista, seja qual for o paradigma considerado.

Na historia do pensamento geografico que ocorreu a partir da segunda metade do século XIX
aos dias atuais, as mudangas de paradigmas foram numerosas, sobretudo nos tltimos 60 anos, reve-
lando o dinamismo da geografia e sua inser¢ao no debate no ambito da ciéncia em geral, conforme,
entre outros apontam Capel (1981), Livingstone (1992) e Gomes (1996). A consulta a Eagleton
(1996) ¢ util, pois o autor apresenta uma visao condensada a respeito dos paradigmas vigentes nas
ciéncias sociais € humanidades nas ultimas décadas, entre eles a fenomenologia, hermenéutica,
estruturalismo, semidtica e o pos-estruturalismo. Nao retomaremos estes autores mas a partir das
matrizes intelectuais por eles discutidas e alicercados em nossa propria vivencia como geografo,
consideraremos alguns pontos para, mais tarde (re)pensar a trajetdria da geografia brasileira na
contemporaneidade.

A contemporaneidade ¢ entendida como o tempo presente que se estende de aproximadamente
1970 aos dias atuais. Trata-se de um periodo denso, no qual ocorre uma combinagdo de caracteristicas
que o distingue dos periodos que o antecederam ou que irdo ocorrer. A combinagdo ¢ especifica do
presente mas na contemporaneidade ha residuos de combinagdes do passado e combinagdes ainda
embriondrias que anunciam novo periodo, nova contemporaneidade. Os pontos aqui discutidos
sdo, no nosso entender, importantes e fazem parte da contemporaneidade, caracterizada esta pelo
pluralismo de idéias, vozes e praticas e pelo embate entre homogeneidade e heterogeneidade, os
quais estdo inscritos no movimento geral da sociedade.
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O PLURALISMO CONTEMPORANEO

A geografia contemporanea caracteriza-se pela pluralidade de paradigmas. Ampliando aquilo
que Duncan (2000) afirmou sobre a geografia cultural, a geografia em geral constitui-se progressi-
vamente em uma heterotopia epistemologica em que coexistem varias matrizes intelectuais, cujos
adeptos ora se degladiam entre si e ora, cada vez mais, cooperam entre si. Nesta heterotopia quebra-
-se 0s monismos, cada um caracterizado pela crenga no ‘método’ unico, e celebra-se as diferencas
entre os membros da comunidade ou, menos frequentemente, a heterotopia presente em alguns dos
gebdgrafos contemporaneos. O livro ‘Trajetérias Geograficas’ parece ser um bom exemplo desta
heterotopia (Corréa, 1997).

As diferengas epistemologicas advém, de um lado, da descrenga no positivismo e, de outro
na retomada de matrizes esquecidas ou pouco exploradas. Ambos viabilizaram a possibilidade de
questionar o mundo real considerando diferentes processos, agentes sociais, formas e significados
em suas complexas espacialidades e com base em olhares distintos. O mundo real permite inimeras
possibilidades de questionamentos. As diferencas, por outro lado, alimentam o debate, levando o
gebdgrafo a refletir sobre a sua propria producao intelectual mas também a daqueles que pensam
diferentemente de nds mas nao necessariamente de modo errado (Duncan, 2000). Afinal, sdao as
diferencas que alimentam o avango € ndo o pensamento Unico, que se repete, tornando-se incapaz
de avangar: ao contrario, tende a desaparecer. Mas isto nos obriga a um temporario exilio de nossas
idéias, procurando compreender a 16gica da construgao de outras inteligibilidades, distintas daquelas
a que nos vinculamos (Geertz, 1989).

E sempre possivel, por outro lado, incorporar na integra, parcialmente ou de modo re-significado
os resultados das pesquisas realizadas por aqueles que pensam diferentemente de nos, que enxer-
gam o mundo com lentes distintas das nossas, que produzem outras inteligibilidades a respeito do
mundo real. A incorporagao introduz um carater hibrido aos resultados, os quais advém de uma
concepgdo da ciéncia em uma perspectiva rizomatica, onde ha fecundagdo de idéias a partir de
matrizes distintas. Nega-se, assim, a perspectiva que advoga a visdo da ci€ncia como uma arvore,
na qual as relagdes entre as partes se fazem por intermédio da matriz intelectual.

A tese da pluralidade encontra respaldo nas idéias de Paul Feyerabend (1974) que, com base
na proposicao de Lenin aos revolucionarios russos, sugere que os cientistas devem dominar todos
os meios de se produzir conhecimento para poder criar novas inteligibilidades a respeito do mundo
real. A pluralidade de matrizes intelectuais €, assim, necessaria, segundo Feyeabend.

A tese da pluralidade, finalmente, coaduna-se com a proposi¢ao de Geertz (2004) sobre mis-
tura de géneros: na qual hé a combinag¢ao de um distinto modo de produzir conhecimento, com um
distinto modo de apresenta-lo. Cria-se um produto que se caracteriza por um outro hibridismo, mas
este parece ser uma caracteristica do pluralismo contemporaneo.

DIFERENCA E PADRAO

Explicito nas formulagdes sobre a natureza da geografia estdo, de um lado, a proposicao da
geografia procurar evidenciar o carater Uinico das areas, enfatizando as diferencas e, de outro, a
proposta que procura evidenciar padrdes, semelhangas, regularidades empiricas. Emfatiza-se os
padrdes, tendo as diferencas um papel secundario. Visdes idiografica e nomotética, respectivamen-
te, em torno das quais embates se verificaram, em torno da perspectiva nominalista e realista, em
torno de uma polarizacdo em extremos. Hartshorne e Schaefer sdo os protagonistas deste debate
na geografia sobretudo na década de 1950.

E com a perspectiva critica, calcada no materialismo historico e dialético, que a polarizagdo
acima ¢ resolvida, por meio da constru¢do de uma escala de apreensdo do real, calcada nas categorias
do universal, particular e singular. As categorias se interpenetram, cada uma contendo e estando
contida na outra. O universal ou geral é concebido como o resultado de processos gerais, repetitivos,
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que controlam o particular e o singular, que sdo suas manifestagdes. O particular ou o tipo, genero
ou classe, ¢ uma mediacdo entre o universal e o singular. O particular resulta de processos gerais
que se especificaram por meio de processos particulares, comuns a um dado grupo. O singular,
por sua vez, e nao o unico, resulta da combinacao de processos gerais, particulares e individuais,
além de herancas e da aleatoriedade. O universal e o particular se encontram fenomenicamente no
singular. Consulte-se Lukacs (1978). Esta importante proposi¢ao destréi a polarizagdo dicotdmica
entre padrao e diferenga levados aos limites extremos, um negando o outro. A incorporagdo das
escalas de apreensao do real para a geografia contemporanea liberou-a de um de seus gargalos.

As escalas de apreensdo do real nos possibilitam estudar uma rua, um bairro, uma cidade ou
uma regido na perspectiva de um estudo de caso, impensavel na visdo idiografica. Possibilitam
também os estudos comparativos, também impensaveis na visdo idiografica. Em ambos os tipos
de estudos consideram-se as diferencas e as semelhancas. Convergencia e divergencia, semelhanca
ou padrao e diferenca sdo assim unidos segundo esta perspectiva escalar.

As escalas de apreensao do real nos possibilitam estudar o global e o local ou o global e o
regional. Mas ¢ necessario levar em consideracdo que a cada escala alteram-se aquilo que € visivel,
como a problematica e os questionamentos. Do mesmo modo as teorias devem ser cuidadosa-
mente selecionadas, pois corre-se o risco de se adotar uma teoria macro, universal, em uma area,
ndo considerando que esta ¢ simultaneamente universal, particular e singular. Em outros termos ¢
necessario ter em mente quadros explicativos para cada escala. Marx, o capitalismo, Lefébvre, o
urbano capitalista, e Hoyt, o setor nobre da cidade, sdo, em realidade, complementares. Consulte-se,
a respeito da escala Castro (1995), Corréa (2001-2003) e McMaster e Sheppard (2004).

Em resumo, diferenc¢a e padrao sdo duas faces complementares que caracterizam o conheci-
mento. Para a geografia isto ¢ fundamental.

A ESPACIALIDADE

A espacialidade ¢ um atributo da agdao da natureza e humana. Sua manifestacao primeira se
da por meio de diferencas locacionais de processos e formas, estabelecendo uma diferenciagao
espacial. A espacialidade exibe diferentes temporalidades, cada uma com sua logica propria,
fazendo-se presente nas diferencas morfo-climaticas, como nas hordas ndmades primitivas, nos
primeiros assentamentos humanos, nas cidades cerimoniais, asiaticas e seus territorios tributarios,
no Império Romano e nas sociedades subsequentes, assumindo maior complexidade no capitalismo.
Parte integrante da agdo humana a espacialidade € simultaneamente reflexo, meio e condicao social,
associando-se a existéncia e reproducao humana.

A espacialidade humana tem uma essencial centralidade na geografia, constituindo-se na carac-
teristica distintiva face 4s outras ciencias. Assim, falar em “spatial turn” (virada espacial) em relacao
a geografia, tal como ocorreu nas outras ciencias sociais durante a década de 1980, constitui-se em
equivoco. Razdo do ser da geografia a espacialidade pode ser considerada em qualquer escala do
espacgo geografico. Mais importante ainda, a espacialidade esta presente em todas as matrizes inte-
lectuais que, da segunda metade do século XIX aos dias atuais, marcaram a trajetéria geografica.
Elaboremos algumas consideracdes sobre a espacialidade em alguns dos paradigmas vigentes na
geografia p6s-70.

Na perspectiva do materialismo historico e dialético a espacialidade tem merecido significativa
atencao, com intensidade similar aquela recebida pelos adeptos da anélise espacial dos anos 1950 e
1960. A contribuicao seminal ¢ a de Lefébvre (1974) com os conceitos de representacao do espaco,
espaco de representacao e pratica espacial. Entre os gedgrafos, que aqui nao serao discutidos, estao
as contribui¢des de David Harvey, Edward Soja, Milton Santos e Doreen Massey.

A espacialidade ¢ considerada por meio de alguns conceitos que descrevem processos sociais
e formas espaciais criados em uma sociedade na qual ha fortes contradigdes e tensdes a partir do
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processo de acumulacdo de capital. A espacialidade ¢ parte integrante da existencia diferenciada
dos grupos humanos e, ao mesmo tempo, das condi¢des de reproducao dessas diferengas.

A espacialidade esté presente no ciclo de reprodu¢do do capital, no qual hd uma divisao terri-
torial do trabalho em cada momento do referido ciclo. Esta presente também na divisao do trabalho
que gera regides e locais especializados, assim como nas areas sociais intra-urbanas, na jornada
para o trabalho e viagens de toda ordem. As lutas sociais, efetivadas em um espaco socialmente
diferenciado, exibem uma espacialidade particular, envolvendo, ora, os locais de produg¢ao, ora os
locais de reprodugao.

Creio ser necessario, no entanto, aprofundar a andlise a respeito da espacialidade em uma
perspectiva critica, que tem valorizado mais os processos e negligenciado as formas espaciais e as
interacdes espaciais. A re-introdu¢do de antigos conceitos agora re-significados ou a formulagao
de novos constituem um desafio para os geografos.

A espacialidade adquire o sentido de lugar na perspectiva humanista. A distingdo entre espago
e lugar ¢ crucial, o primeiro sendo considerado como amplo, desconhecido e impessoal, enquanto o
segundo como restrito emocionalmente, seguro e pessoal. Trata-se de uma espacialidade experien-
ciada, marcada por uma rela¢dao de objetividade e subjetividade, na qual a afeicdo ou o desgostar
delineiam os limites da avaliagdo. Lugar e deslugar sdo conceitos que exprimem esses limites.
Consulte-se Tuan (1983), Relph (1976) e Holzer (2010), que tem se dedicado a tematica do lugar
na perspectiva humanista.

O conceito de lugar, no entanto, estd impregnado de outras versdes, distintas daquela da perspec-
tiva humanista. Uma visdo marxista de lugar deve estabelecer uma conexdo com a teoria marxista.

Na geografia cultural pds-70, caracterizada pela heterotopia epistemoldgica, a espacialidade
vincula-se a praticas nas quais significados sdo criados e recriados e expressos em representagoes
espaciais fixas e moveis. Entre as primeiras estdo os templos, estatuas, memoriais, parques temati-
cos, shopping centers e lugares sagrados como cidades-santudrio, montanhas, rios e queda d’agua
sacralizados. Entre as representagdes moveis estdo as procissoes, paradas e marchas nas quais
itinerarios simbolicos sdo criados e percorridos sistematicamente mas nao cotidianamente.

O conceito de formas simbolicas formulado por Cassirer (2001) na década de 1920 ¢ funda-
mental nesta perspectiva. Corréa (2008) introduz o conceito de formas simbdlicas espaciais para
templos, parques tematicos, lugares sagrados e outras formas simbolicas. Conceitos de icones de
lugares, pseudo-lugar, lugar retorico, lugar vernacular e paisagem da simulagdo sdo chaves para
identificar a diferenciacdo espacial simbolica.

A espacialidade simbolica, contudo, pode ser considerada a partir das praticas e significados
construidos pelos outros e ndo por nds. Sao praticas e significados dotados de uma ldgica inteligivel
por eles e ndo por nods. Decodificar esta 16gica e torna-la compreensiva para nos ¢ um esfor¢o que
o gedgrafo deve realizar, tornando a inteligibilidade do outro inteligivel para nds (Geertz, 1983).
Consulte-se a respeito o estudo de Duncan (1990) sobre a paisagem da cidade de Kandy, Sri Lanka,
no primeiro quartel do século XIX, no qual ha o confronto entre trés interpretagdes distintas a res-
peito da paisagem.

Em resumo, a espacialidade, ao ter essencial centralidade na geografia, ¢ objeto de interesse e
debate nos paradigmas vigentes na contemporaneidade. Mais do que isto, também o sera no futuro.

A POLIVOCALIDADE

No processo de critica as correntes que argumentam que as constru¢des humanas sao objeto de
uma Unica e comum interpretacdo, emerge uma corrente que advoga que as construgdes humanas
sdo passiveis de multiplas interpretagdes, com multiplas vozes se pronunciando. Esta corrente ¢
pos-estruturalista admitindo o carater aberto, instavel das constru¢des humanas. Fala-se em poli-
vocalidade, em diversas representagdes a respeito de uma mesma constru¢do humana.
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Segundo Hall (1997) ha trés vias pelas quais as interpretagdes podem ser feitas. A primeira,
reflexiva, admite que as constru¢des humanas sdo auto-comunicativas, sendo os significados apre-
endidos pelos sentidos. A segunda, intencionalista, admite que € suficiente decodificar as inten¢des
do autor da construgdo para torna-la inteligivel. A terceira, construcionista, nega as duas primeiras
e argumenta que as interpretagdes sdo dependentes da experiéncia dos diferentes grupos sociais,
cada um construindo a sua propria interpretagdo. Esta via leva a polivocalidade.

Desenvolvida no ambito da lingliistica, semidtica e critica literaria, a perspectiva constru-
cionista foi incorporada por inimeros geografos culturais e considerada nos estudos sobre formas
simbolicas espaciais como a paisagem e monumentos e naqueles que discutem um dado conceito
ou teoria. A este respeito a contribuicdo de Meinig (2003), elaborada nos anos 70 ¢ fundamental.
A paisagem, segundo ele, ndo € vista apenas com os nossos olhos, mas também com aquilo que se
esconde em nossas mentes. Meinig exemplifica com 10 versdes sobre a mesma paisagem, que pode
ser vista, por exemplo, como sistema, problema, ideologia, riqueza e estética. Consulte-se, além do
j4 mencionada estudo de Duncan (1990) o texto de Duncan e Sharp (1993).

Muitos estruturalistas argumentam ser a polivocalidade uma ideologia falsa consciéncia. Mas
as interpretagdes consideradas dissonantes revelam diferentes experiéncias e visdes do mundo e
devem se tornar inteligiveis, independentemente de concordarmos com ela. A este respeito a frase
antologica do carnavalesco Jodozinho Trinta € eloquente: “Intelectual ¢ quem gosta de pobreza,
pobre gosta ¢ de luxo”. Mas a polivocalidade pode se constituir em forma de contestacdo e de re-
sisténcia por meio da qual rejeita-se as interpretacdes oficiais a respeito da realidade. E assim, um
antidoto contra o pensamento tnico. As figuras de palavras, metaforas, metonimias e sinédoques ou
as figuras de pensamento como a ironia, s3o meios pelos quais criam-se significados vernaculares
em oposi¢do as imposic¢des oficiais, a retorica do poder.

CONSIDERACOES FINAIS

Este pequeno ensaio visou trazer para o debate alguns pontos relativos as relagdes entre pa-
radigmas, geografia e contemporaneidade. Pluralismo contemporaneo, diferenca e padrdo, espa-
cialidade e polivocalidade remetem-nos a algumas tradigdes que se tornaram contemporaneas e a
algumas inovagdes que emergiram na contemporaneidade. Pluralismo e espacialidade, contudo dao
a tonica as relagdes que nortearam este ensaio, revelando, por outro lado, a visdo do autor do texto.
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