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RESUMO: Este artigo trata dos estudos de literatura comparada em seu primeiro
século de existéncia, desde suas mais antigas manifestagdes, quando nao era conside-
rada uma matéria académica, aos trabalhos que a consolidaram nos modernos estu-
dos, especialmente o trabalho de Hutcheson McMaukey Posnett. O artigo também
menciona a critica de Wellek aos estudos embasados na Escola Francesa e, finalmente,
acrescenta algumas consideragoes sobre os estudos interdisciplinares desenvolvidos
nas duas décadas.
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ABSTRACT: The article deals with the comparative literature studies in their first
century existence, from their earliest manifestations, when it was not yet considered
an academic subjetc, to the works that consolidated it in the modern studies, especially
the work of Hutcheson McCauley Posnett. The article also mentions Wellek’s criticism
to the studies base on the French School, end it finally adds some considerations
about the interdisciplinary studies developed in the two decades.
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Embora ji se realizassem estudos de Literatura Comparada na América Latina'
desde meados do século XX, e a reflexdo de ordem comparatista ja tivesse presenca
marcante no discurso critico-teérico desde a chamada era romantica, o grande impul-
so da disciplina s6ira ocorrer de meados dos anos de 1970 para o presente, coincidin-
do com a transformagio que esta sofreu no plano internacional, depois da longa
hegemonia da perspectiva formalista norte-americana. Nesse momento, em que a
disciplina apresentou talvez a sua mais significativa transformagio, passando de um

' A América Latina é uma constru¢io multipla, plural, mével e varidvel, e, pot conseguinte, altamente
problematica, criada para designar um conjunto de nagées, ou, melhor, povos, que apresentam entre
si diferengas fundamentais em todos os aspectos de sua conformacio, mas que, 20 mesmo tempo,
apresentam semelhancas significativas em todos esses mesmos tracos, sobretudo quando se os
compara com os de outros povos. Originariamente cunhado na Franca do século XIX com o fim
de designar um subcontinente distinto da América anglo-saxbnica, o termo foi primeiramente
identificado com a América de lingua espanhola, mas, em meados do século XX, sua area semantica
se amplia, passando a incluir o Brasil e, mais tarde, o Caribe francés. Entretanto, a grande transforma-
¢do que veio a sofrer se deu com a inclusio de paises e povos do Caribe nio colonizados por
neolatinos, como as antigas colonias inglesas e holandesas da regiao, e de universos transculturais
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discurso coeso e univoco, com forte propensio universalizante, para outro plural e
descentrado, e situado historicamente, esta passou a florescer com grande vigor na
América Latina, inscrevendo-se na linha de frente das reflexdes sobre o continente.
Marcada no infcio por uma perspectiva de teor historicista, calcada em principios
cientifico-causalistas, decorrentes do momento e contexto histérico em que se configurara,
e em seguida por uma 6ptica predominantemente formalista, que conviveu, entretanto,
com vozes dissonantes de significativa relevincia®, a Literatura Comparada atravessou
seu primeiro século de existéncia em meio a intensos debates, mas apoiada em certos
pilares, de tintas nitidamente etnocéntricas, que pouco se moveram ao largo de todo
esse tempo. Dentre esses pilares, que permaneceram quase inabalados até os anos de
1970, é impossivel deixar de reconhecer a pretensio de universalidade, com que se
confundiu o cosmopolitismo dos estudos comparatistas, presente ja desde suas primei-
ras manifesta¢des, e o discurso de apolitizacao apregoado, sobretudo, pelos remanescen-
tes da chamada “Escola Ameticana”, que dominou a drea nos meados do século XX°.
Conquanto esses dois tipos de discurso apresentem, na supetficie, variagoes,
eles encerram, no intimo, um forte denominador comum — o teor hegeménico de
sua constru¢ao — e foi sobre este dado fundamental que se baseou grande parte da
critica empreendida a partir de entdo ao Comparatismo tradicional. Em nome de uma
pseudo-democracia das letras, que pretendia construir uma Histéria Geral da Litera-
tura ou uma poética universal, desenvolvendo um instrumental comum para a abot-
dagem do fenémeno literario, independentemente de circunstancias especificas, os

continnagdo..

dentro das nag¢des anglo-sax6nicas do continente, como as minorias hispanicas no interior dos
Estados Unidos e a provincia do Québec, no Canada. Estamos empregando o termo neste texto
cientes de suas limita¢oes e ambigiiidades, mas por outro lado conscientes de sua legibilidade
tanto em momentos expressivos do passado do continente quanto no presente, sobretudo no
que concerne a semelhanga dos problemas e situagdes que enfrentam os paises que o integram.
A idéia de América Latina se desenha, assim, para nds, como uma unidade na diversidade, ou
seja, como um mosaico de pegas dispares, mas com fortes denominadores comuns, como uma
regiao marcada por grande diversidade, mas que articula o heterogéneo em uma estrutura
global permeivel, contudo reconhecivel por suas significagdes histéricas e culturais comuns.

* Essas vozes dissonantes surgiram em grupo ou isoladas. Dentre as primeiras, vale mencionar
o grupo de estudiosos eslavos (Victor Zhirmunsky, Dionyz Durisin, etc.), que, somando a
influéncias do Formalismo Russo preocupag¢ées de ordem social, desenvolveu um sistema de
analogias tipoldgicas e chamou atencio para os #gpoi da tradicio popular e legendaria. E dentre
as segundas citem-se figuras como Robert Escarpit, dentro da prépria Franca, que projetou
novas luzes sobre o comparatismo, abordando-o por uma ética socioldgica e realizando pes-
quisas com o publico ledor, que antecipam questoes posteriormente retomadas e reelaboradas
pelos tedricos da Estética da Recepcio, e Claudio Guillén e Guillermo de Torre, que, situados,
pela sua origem hispanica, fora do eixo central da Literatura Comparada, ergueram-se como
criticos combatentes do etnocentrismo.

*Tanto a pretensdo de universalidade, expressa pela crenca de que, a despeito da diversidade e
multiplicidade do fenémeno literario, era possivel construir-se um discurso homogéneo
sobre ele, uma espécie de “poética universal”, quanto o discurso de apolitizacio, que envolvia
a literatura em uma espécie de aura, conferindo-lhe um prestigio especial e distanciando-a de
outras formas de discurso, foram nog¢oes que dominaram nao sé os estudos literarios, mas toda
a Weltanschanung de meados do século XX.
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comparatistas, provenientes na maioria do contexto euro-norte-americano, o que
fizeram, conscientemente ou nao, foi estender a outras literaturas os pardmetros
institu{dos a partir de reflexdes desenvolvidas sobre o canone literario europeu. O
resultado inevitavel foi a supervalorizagio de um sistema determinado e a identifica-
¢ao deste sistema com o universal. Do mesmo modo, a idéia de que a literatura
deveria ser abordada por um viés apolitico, o que fazia era camuflar uma atitude
prepotente de reafirmacio da supremacia de um sistema sobre os demais®.

O questionamento dessa postura universalizante e a desmitificagdao da propos-
ta de apolitizacio, que se tornaram uma tonica da Literatura Comparada a partir dos
anos de 1970, atuaram de modo diferente nos centros hegemonicos e nos focos de
estudos comparatistas até entdo tidos como periféricos, mas em ambos estes contex-
tos verificou-se um fenéomeno similar: a aproximacao cada vez maior do comparatismo
a questoes de identidade nacional e cultural. No eixo Europa Ocidental /América do
Norte, o cerne das preocupagdes deslocou-se para grupos minoritarios, de carater
étnico ou sexual, cujas vozes comegaram a erguer-se cada vez com mais vigor, buscan-
do foros de debates para formas alternativas de expressdo, e nas outras partes do
mundo clamava-se um desvio de olhar, com o qual se pudessem enfocar as questoes
literarias ali surgidas a partir do préprio lecus onde se situava o pesquisadot®. A
preocupacio com a Historiografia, a Teoria e a Critica literarias continuou relevante
nos dois contextos mencionados, mas passou-se a associatr diretamente a praxis po-
litica cotidiana. As discussoes tedricas voltadas para a busca de universais deixaram de
ter sentido e seu lugar foi ocupado por questoes localizadas, que passaram a dominar
aagenda da disciplina: problemas como o das relagdes entre uma tradigio local e outra
importada, das implicagdes politicas da influéncia cultural, da necessidade de revisio
do cinone literario e dos critérios de periodizagao.

Esse descentramento ocorrido no ambito dos estudos comparatistas, agora
muito mais voltados para questdes contextualizadas, ampliou em muito o cunho
internacional e interdisciplinar da Literatura Comparada, que passou a abranger uma
rede complexa de relagoes culturais. A obra ou a série literarias ndo podiam mais ser
abordadas por uma 6ptica exclusivamente estética; como produtos culturais, era pre-
ciso que se levassem em conta suas relagdes com as demais areas do saber. Além disso,
elementos que até entio funcionaram como referenciais seguros nos estudos

6

comparatistas, como os conceitos de “na¢io” e “idioma”®, foram postos por terra, e

*Sobre esta questdo do eurocentrismo, ver, entre outros, Samir Amin, Frrocentrism (Trad. Russell
Moore. N. York: Monthly Press, 1989); Jonh Tomlison, Cultural Imperialism (Baltimore: John
Hopkins Univ. Press, 1991); Aijaz Ahmad, In Theory: Classes, Nations, Literatures (Londres: Verso,
1992); e Susan Bassnett Comparative Literature: a Critical Introduction (Oxford: Blackwell, 1993).

* Ver Homi Bhabha, The Location of Culture (Londres: Routledge, 1994).

¢ Sobre o redimensionamento dos conceitos de “nacio” e “idioma”, ver Benedict Anderson,
Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism (Londres: Verso, 1983); Eric
Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780: Programme, Myth, Reality (Londres: 1989); Homi
Bhabha (ed.), Nation and Narration (Londres: Routledge, 1994); Montserrat Guibernau, Nationalisms:
the Nation-State and Nationalism in the Tw entieth Century (Cambridge: Polity Press, 1996); e Sarah M.
Corse, Nationalism and Literature (Cambridge: Cambridge Univ. Press, 1997).
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a dicotomia tradicionalmente estabelecida entre Literaturas Nacionais e Comparada
foi seriamente abalada. A perspectiva linear do historicismo cedeu lugar a uma visio
multipla e mével, capaz de dar conta das diferengas especificas, e os conjuntos ou
sériesliterarias passaram a ter de ser vistos por uma 6ptica plural, que considerasse tais
aspectos. Categorias como Literatura Chicana, Literatura Afro-Americana ou Literatu-
ra Feminina passaram a integrar a ordem do dia dos estudos comparatistas e blocos
como Literatura Oriental, Africana ou Latino-Americana, instituidos pelos centros
hegemonicos, revelaram-se como constructos frageis, adquirindo uma fei¢io nova,
oscilante em conformidade com o olhar que o enfocasse’.

O desvio de olhar operado no seio do Comparatismo, como resultado da
consciéncia do teor etnocéntrico que o dominara em fases anteriores, emprestou
novo alento a disciplina, que atingiu enorme efervescéncia justamente naqueles locais
até entdo situados a margem e agora tornados postos fundamentais no debate inter-
nacional. Nesseslocais, dentre os quais a América Latina, onde ndo hd nenhum senso
de incompatibilidade entre Literaturas Nacionais e Literatura Comparada, o modelo
eurocéntrico até entdo tido como referéncia, vem sendo cada vez mais posto em
xeque, e os paradigmas tradicionais cedem lugar a construgdes alternativas ricas e
flexiveis, cuja principal preocupagio reside na articulagio da percep¢io dos produtos
culturaislocais em relagdo com os produtos de outras culturas, maxime daquelas com
que a primeira havia mantido vinculos de subordinagio. O desafio levantado por
criticos como Edward Said, Homi Bhabha e Gayatti Spivak® ao processo sistematico
instituido pelas nagées colonizadoras de “inventar” outras culturas alcanga grande
repercussdo, ocasionando, em locais como a India, a Africa e 2 América Latina, reivin-
dica¢Ses de constitui¢ao de uma Histdria Literaria calcada na tradigio local, cujo resgate
se tornara indispensavel. O elemento politico do Comparatismo ¢é agora nio sé
assumido conscientemente, como inclusive enfatizado, e surge uma necessidade im-
perativa de revisdo dos canones literarios.

Central dentro do quadro atual da Literatura Comparada, a “questdo do cinone”,
como tem sido designada, constitui uma das instancias mais vitais da luta contra o
eurocentrismo que vem sendo travada nos meios académicos, pois discutir o canone
nada mais ¢ do que p6r em xeque um sistema de valores instituido por grupos
detentores de poder, que legitimaram decisdes particulares com um discurso glo-
balizante. Um curso sobre as “grandes obras”, por exemplo, tdo freqiiente em Litera-
tura Comparada, quase sempre esteve circunscrito ao canone da tradigdo ocidental, e
sempre se baseou em premissas que ou ignoravam por completo toda producio

7 Sobre esta questio da reconfiguracio de identidades, ver sobretudo Frederick Buell, National
Culture and the New Global System (Baltimore: John Hopkins Univ. Press, 1994); Vered Amit-Talai
& Caroline Knowles (eds.), Re-Situating Identities: the Politics of Race, Ethnicity, Culture (Peterborough,
Ontario: Broadview Press, 1996); V. Y. Mudimbe (ed.), Nations, Identities, Cultures (Durham: Duke
Univ. Press, 1997); and Richard Jenkins, Rezhinking Fthnicity (Londres: Routledge, 1998).

* Ver sobretudo Edward Said, Oréentalism (N. York: 1978); Homi Bhabha, The Location of Culture
(nota 0); e Gayatri Spivak, “Can the Subaltern Speak?”, in P. Williams & L. Chrisman (eds.),
Colonial Discourse and Post-Colonial Theory: a Reader (N. York: Columbia Univ. Press, 1994).
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exterior a um circulo geografico restrito ou tocava tangencialmente nessa produgao,
incluindo, como uma espécie de concessdo uma ou outra de suas manifestacoes. As
reagoes a esta postura tém surgido de forma variada, e com matizes diferenciados
dependendo do local de onde partem. Nos paises centrais, é obviamente mais uma
vez da parte dos chamados “grupos minoritarios” que provém as principais indaga-
¢Oes, e, nos contextos periféricos, a questdo se tornou uma constante, situando-se em
alguns casos na linha de frente do processo de descolonizag¢ao cultural.

Ampla, complexa e variada, a questdo do canone literario se estende desde a
exclusio de uma producio literaria vigorosa oriunda de grupos minoritarios, nos cen-
tros hegemonicos, e do abafamento de uma tradicio literaria significativa, nos paises
que passaram por processos de colonizacio recente, como a India, até problemas relati-
vos a especificidade ou nao do elemento literario, dos padtdes de avaliagio estética e do
delineamento de fronteiras entre constructos como Literaturas Nacionais e Literatura
Comparada. Com a desconstruc¢io dos pilares em que se apoiavam os estudos literarios
tradicionais e a indefinicao instaurada entre os limites que funcionavam como referenciais,
o canone ou canones tradicionais nao tém mais base de sustentacio, afetando toda a
estrutura da Historiografia, da Teoria e da Critica Literarias. Como construirem-se
canones, seja na esfera nacional, seja na internacional, que contemplem as diferencas
clamadas por cada grupo ou nacio (entendendo este termo no sentido amplo utilizado
por autores como Homi Bhabha), e como atribuir a estas novas construgbes um carater
suficientemente flexivel que lhes permita constantes reformulagdes, s2o perguntas que
se levantam hoje a tespeito de tetreno tio movedigo”.

Perguntas como estas encontram-se quase sempre sem resposta na agenda do
Comparatismo, sobretudo apds o desenvolvimento dos chamados Estudos Cultu-
rais'® e Pds-Coloniais'!, que atacaram, com forga jamais vista, o etnocentrismo da

? Sobre a questdo do cinone, ver, entre outros Charles Bernheimer (ed.), Comparative Literature in
the Age of Multiculturalism (Baltimore: John Hopkins Univ. Press, 1994); ¢ Eduardo F. Coutinho
(ed.), Cinones e contextos. 5 Congresso ABRALIC — Anais (3 vols.; Rio de Janeiro: ABRALIC, 1997-
98). Uma postura distinta ¢ a assumida por Harold Bloom, em seu The Western Canon (N. York:
Harcourt, Brace and Co., 1994).

' Para maiores informagdes sobre o debate que se vem travando em torno dos Estudos
Culturais, hoje ja um tanto afastados, em algumas de suas formas, da Escola de Birmingham, na
Inglaterra, onde se originaram, ver Simon During (ed.), The Cultural Studies Reader (Oxford:
Blackwell, 1994).

" Empregamos o termo “p6s-colonial” neste ensaio ndo no sentido cronolégico de
posterioridade a um processo de colonizagiao, mas antes como um conceito teérico marcado
pelo questionamento de todo tipo de discurso que camufla relagdes de dominagio, naturali-
zando-as, ou, como o define J. M. Moura em seu Littérature francophones et théorie postcoloniale (Paris:
PUF, 1999, p. 4), como toda estratégia do discurso que rejeita a visao colonial, mesmo durante
o periodo da colonizagao. O discurso pds-colonial opde-se ao discurso colonial na medida em
que desmascara o primeiro, denunciando conseqiientemente a relagio de poder que aquele
encobria, e inclui formas que se estendem desde o discurso feminista e dos grupos minoritarios
étnicos até o discurso dos povos ditos periféricos. E somente neste sentido que podemos falar
de um discurso pés-colonial na América Latina, onde a preocupagio com o colonialismo diz
respeito nao a independéncia politica, alcan¢ada ja desde a primeira metade do século XIX, mas

continua...
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disciplina. A critica a este elemento, expresso por meio de um discurso pretensamente
liberal, mas que no fundo escondia seu teor autoritario e totalizante, ja se havia
iniciado desde os tempos de Wellek e Etiemble'?, e se lancarmos uma mirada ao
espectro de atuacao da Literatura Comparada, veremos que ela sempre aflorou de
maneira variada ao longo de sua evolucio. Contudo, na maioria dos casos, essa critica
se manifestou a base de uma oposicio binaria, que continuava paradoxalmente to-
mando como referéncia o elemento europeu. Conscientes de que nio se trata mais de
uma simples inversdo de modelos, da substitui¢io do que era tido como central pela
sua antitese periférica, os comparatistas atuais que questionam a hegemonia das cul-
turas colonizadoras abandonam o paradigma dicotémico e se langam na exploragio
da pluralidade de caminhos abertos como resultados do contacto entre colonizador e
colonizado. A conseqiiéncia é que ele se vé diante de um labirinto, hermético, mas
proficuo, gerado pela desierarquizacido dos elementos envolvidos no processo da
comparacio, e sua tarefa maior passa a residir precisamente nessa constru¢ao em
aberto, nessa viagem de descoberta sem marcos definidos.

Marcados profundamente por um processo de colonizagio, que continua vivo
ainda hoje do ponto de vista cultural e econémico, os estudos literarios na América
Latina sempre foram moldados a maneira européia, e basta uma breve mirada a
questdes como as que vém sendo consideradas aqui para que tal se torne evidente. A
pratica de se comparar autotes, obras ou movimentos literarios, ja existia de ha muito
no continente, mas por uma optica tradicional, calcada, a maneira francesa nos célebres
estudos de fontes e influéncias, que, além do mais, se realizavam por via unilateral.
Tratava-se de um sistema nitidamente hierarquizante, segundo o qual o texto fonte
ou primario, tomado como referencial na comparacio, era envolvido por uma aura de
superioridade, enquanto o outro termo do processo, enfeixado na condi¢io de deve-
dot, era visto com evidente desvantagem e relegado a nivel secundario. Como sempre
que este método era empregado no estudo da Literatura Latino-Americana, o texto
fonte era uma obra européia, ou mais recentemente norte-americana, a situagio de
desigualdade emergente do processo se explicitava de imediato. O resultado inevita-
vel era a acentuagdo da dependéncia e a ratificagdo incontestavel do estado de
colonialismo cultural ainda dominante.

continuagdo..

a independéncia cultural e sobretudo econ6mica ainda hoje vigente com relagio a paises do
chamado Primeiro Mundo, e com as relagoes de poder entre grupos étnicos, os sexos, e
principalmente as diferentes classes sociais. Para maiores informages sobre a questio, ver Bill
Ashcroft, G. Griffiths & Helen Tiffin (eds.), The Post-Colonial Reader (Londres: Routledge, 1995),
Peter Childs & Patrick Williams (eds.), An Introduction to Post-Colonial Theory (Londres: Prentice
Hall, 1997), Leela Gandhi, Post-Colonial Theory. A Critical Introduction (N. York: Columbia Univ.
Press, 1998), e Ania Loomba, Colonialism/Postcolonialism (Londres: Routledge, 1998).

'? Vejam-se, por exemplo, os classicos René Wellek, “The Crisis of Comparative Literature”, in
Werner Friederich (ed.), Comparative Literature: Proceedings of the 2. Congress of the ICLA (2 v
Chapel Hill, Univ. of North Carolina Press, 1959, v. 1, p. 149-60; ¢ René Etiemble, Comparaison
nest pas raison (Paris: Gallimard, 1963).
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Este tipo de Comparatismo encontrara na América Latina um solo propicio ao
seu florescimento, e semeado ja em boa parte por poderosos aliados no campo da
Histéria e da Teoria Literdrias, a saber: uma historiografia alheia e inadequada, e um
método, que poderiamos designar de aplicagio de modelos tedricos tidos como
universais. No primeiro caso, basta lembrar a questio da periodizagio literaria, que
sempre tomou como base movimentos ou escolas surgidos na Europa e encarou as
manifesta¢oes locais como extensdes dos primeiros, reduzindo-os a uma espécie de
reflexo esmaecido dos modelos foraneos. F, no segundo caso, a aplicagao dogmatica,
tanto na Critica quanto no ensino da Literatura, de postulados de correntes tedricas
européias a qualquer obra literaria, sem se levar em conta as especificidades que a
caracterizavam e as diferencas entre o seu contexto histérico-cultural e aquele onde elas
haviam brotado. Tais formulagdes, diga-se de passagem, haviam emergido, na maio-
ria das vezes, de sérias reflexdes sobre um corpus literario da Europa Ocidental, mas,
ao serem generalizadas, homologavam a identificacio, tdo cara aos europeus, de sua
cultura com o universal.

Esta pratica, que atingira seu apogeu nos anos dourados do Estruturalismo
francés, comegou a ser posta em xeque na América Latina em finais da década de 1970,
e para tal contribuiram de modo decisivo o Desconstrucionismo, com sua énfase
sobre a nogdo de diferenca, e a revalorizagio da perspectiva historica, que voltou a
chamar atencio para a importancia do contexto. O questionamento de nogoes crista-
lizadas, como as de autoria, copia, influéncia e originalidade, empreendido pelos
filésofos pos-estruturalistas teve grande repercussiao no meio intelectual latino-ame-
ricano,levando os estudiosos da Literatura a reestruturar os conceitos e categorias que
utilizavam. Agora, nas abordagens comparatistas, o texto segundo nao ¢ mais apenas
o “devedor”, mas também o responsavel pela revitalizacdo do primeiro, e a relacio
entre ambos, em vez de unidirecional, adquire sentido de reciprocidade, tornando-se,
em conseqiiéncia, mais rica e dinamica. O que passa a prevalecer na leitura comparatista
nao é mais a relacdo de semelhanca ou continuidade, sempre desvantajosa para o
texto segundo, mas o elemento de diferenciagio que este ultimo introduz no dialogo
intertextual estabelecido com o primeiro'?. Esta énfase sobre a questio da diferenca,
propiciada pelas novas correntes do pensamento acima mencionadas, prestou valiosa
contribuicio aos estudos de Literatura Latino-Americana, que sofreram, pelo menos
no campo do Comparatismo, uma séria revisio critica. No entanto, ela também deu
margem, por outro lado, a falaciosos exageros, expressos freqiientemente sob a for-
ma de um acentuado ufanismo. Nio basta, como se poderia supor, inverter a escala
de valores do modelo tradicional para derrocar-se o seu teor etnocentrista, pois o
referencial neste processo antitético continua sendo o elemento europeu. E preciso ir
mais além: desconstruitr o préprio modelo, ou, melhor, desestruturar o sistema

" Um texto extraordindrio de Borges, que pode ser visto como uma parddia a situagdes como
esta, tdo presente na vida latino-americana, ¢ “Pierre Menard, autor del Quijote”, de Ficciones
(Buenos Aires: Emecé, 1950).
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hierarquico sobre o qual ele se havia erigido. Daf a necessidade a que se referem outros
estudiosos da questdo de desarticulagdo do discurso que sustenta o Comparatismo,
para rearticula-lo sobre novas bases.

A outra tendéncia do pensamento contemporineo que contribuiu para o
questionamento da visao de mundo eurocéntrica — a revalorizacio da perspectiva
histérica —também encontrou terreno fértil no campo dos estudos literarios latino-
americanos. Num contexto onde correntes como o marxismo e o historicismo sem-
pre tiveram grande penetragio, e questdes como a da dependéncia econémica sempre
estiveram no cerne de qualquer debate de ordem politica ou cultural, a idéia de que as
manifestagoes literarias constituem redes de relagGes, reacendeu a chama de antigas
disputas que se haviam esfriado com o dominio do Estruturalismo e abriu amplas e
frutiferas possibilidades para um novo tipo de Comparatismo. De acordo com este,
ndo basta insistir na importincia das diferengas latino-americanas, mas estudar a
relagao destas diferencas com o sistema de que fazem parte—a literatura do continente
em seus diversos registros — e investigar o sentido que assumem no quadro da
tradicdo literaria ocidental'*.

Reconhecendo a importancia dessas questdes e a caréncia de estudos desse tipo
dentro do seio do Comparatismo latino-americano, em geral somente voltado para o
chamado veio culto da literatura e para os paralelos apenas entre literaturas de linguas
diferentes, podemos tentar sistematiza-los, como o fez, por exemplo, Ana Pizarro
(porta-voz do grupo reunido em Campinas nos anos 80 sob a supervisao de Anto-
nio Candido), que assinalou trés diretrizes, ou niveis de interagdo, que a configuracao
do desenvolvimento literario latino-americano exigiria do Comparatismo!'>. Sdo eles:
a tradicional relacio América Latina/Europa Ocidental, a relagio entre as literaturas
nacionais no interior da América Latina e a caracterizagdo da heterogeneidade das
literaturas nacionais no ambito continental. Levando em conta que nenhuma aproxi-
magcao a literatura do continente pode deixar de inserir-se no escopo dessa dinamica
triplice, sem cuja percepgao nao se pode penetrar na complexidade da Literatura Com-
parada na América Latina, faremos uma breve referéncia a cada uma dessas diretrizes,
comegando pela tltima.

' Para um maior debate sobre a construcio da identidade nos estudos literarios na América
Latina hoje, ver, entre outros, Fernando Ainsa, Identidad cultural de lberoamérica en su narrativa
(Madri: Gredos, 1986); Roberto Schwarz, Que horas sao?:ensaios (Sao Paulo: Companhia das Letras,
1987); Luiz Costa Lima, Pensando nos tripicos (Rio de Janeiro: Rocco, 1991); Néstor Garcia Canclini,
Culturas hibridas (Buenos Aires: Sudamericana, 1992); George Yudice, Jean Franco& Juan Flores
(eds.), On Edge:the Crisis of Contemporary Latin American Culture (Minneapolis: Univ. of Minnesota
Press, 1992); Guillermo Bonfil Batalla, Identidad y pluralismo cultural en América Latina (Buenos
Aires: Fondo Editorial de CEHASS, 1992); John Beverly & José Oviedo (eds.), The Postmodernism
Debate in Latin America. A Special Issue of Boundary 2 (Durham: Duke Univ. Press, vol. 20, n. 3,
Fall 1993); Octavio lanni, O labirinto latino-americano (Petrépolis: Vozes, 1993); Renato Ortiz,
Mundializacio e cultnra (Sao Paulo: Brasiliense, 1994); e Amaryll Chanady (ed.), Latin American
Ldentity and the Constructions of Difference (Minneapolis: Minnesota Univ. Press, 1994).

"> Ver Ana Pizatro (ed.), La literatura latinoamericana como processo (Buenos Aires: Centro Editor de
América Latina, 1985), e sobretudo Ana Pizarro (ed.), Awérica Latina: palavra, literatura e cultura (3
v.; Sdo Paulo: Memorial da América Latina; Campinas: UNICAMP, 1993).
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A caracterizagio da heterogeneidade das literaturas nacionais na América Latina
constitui um problema fundamental para o Comparatismo, na medida em que exige
deste o reconhecimento de registros nao so diferentes dentro de uma mesma literatu-
ra nacional (o espanhol e o quichua, por exemplo, no Peru; ou o espanhol e o guarani,
no Paraguai), mas ainda de niveis tradicionalmente distintos, como o erudito e¢ o
popular, este ultimo quase sempre marginalizado. A cultura latino-americana caracte-
riza-se, desde o século XVI, por significativa pluralidade, e o Comparatismo nao
pode perder de vista este fato, devendo estender-se ao estudo de textos nio sé
remanescentes das culturas indigenas anteriores a chegada dos europeus ao continen-
te, e a0s poucos que continuaram a ser produzidos nas linguas ainda faladas, como
também as formas transmitidas oralmente e as atuacoes dessas diversas culturas
umas sobre as outras. E o caso da atuacio de culturas indigenas sobre a obra de
autores como José Marfa Arguedas e Miguel Angel Asturias, ou de escravos africanos
sobre a producao escrita em ¢réole no Caribe, ou em seu correspondente noslocais de
colonizagao inglesa ou holandesa. E também, embora as avessas, o caso da recepgao,
por parte da oralidade, da cultura do texto, como ocorre, por exemplo, com a literatu-
ra de cordel brasileira, que narra episédios de cantares de gesta franceses.

O segundo nivel de interagio referido, a relagao entre as literaturas nacionais no
interior da América Latina, apresenta, entre outros, dois problemas de certa magnitu-
de: 0 da delimitacio da drea abrangida pelo conceito de América Latina e o da unidade
na diversidade que caracteriza os paises do continente, sem falar na propria idéia de
“nacio”, hoje totalmente reformulada'®. No primeito caso, a questio que se coloca de
imediato ¢ a dos critérios a serem utilizados na delimitacdo do conceito, que evolui-
ram de uma perspectiva politica originaria, mas calcada num referencial etnolingiiistico,
para outra ainda mais acentuadamente politica, mas centrada em torno de um referen-
cial de ordem socioeconémico, passando a incluit, por exemplo, regides do Catibe
nio colonizadas por povos de origem neolatina, como as antigas col6nias inglesas e
holandesas da regiao, e universos transculturais dentro das nagdes anglo-saxonicas do
continente, como as minotias hispanicas no interior dos Estados Unidos!”. O se-
gundo caso, um pouco mais complexo, implica uma dindmica multipla, que se esten-
de desde a independéncia, no plano diacronico, do corpas literario com relagio as
literaturas das metrépoles colonizadoras, até o reconhecimento, no plano sincronico,
de conjuntos ou blocos nacionais ou regionais, que se vao encaixando num processo
de mise en abime a outros maiores, ligados por fortes denominadores comuns, até
chegar-se a uma espécie de mosaico, cujas partes, por mais integradas ao todo, conti-
nuam mantendo certa individualidade. Neste sentido, o conceito de literatura latino-
americana nio se atém nem ao mero somatorio de distintas literaturas nacionais, nem
a uma generalizacdo abstraida de qualquer analise histérica concreta; ao contrario,
consiste na constru¢do de uma unidade plural e mével, que busque dar conta da
tensio entre a producao literaria geral do continente e suas diferencas especificas.

1 Ver nota 6.

7 Ver nota 1.
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A terceira diretriz mencionada, a das relagbes entre a Literatura Latino-America-
na e as da Buropa Ocidental, a que podemos acrescentar mais recentemente a da
América do Notrte, é a que ja se verificava no Comparatismo tradicional, e que vem
sofrendo séria revisao critica da década de 1980 para o presente, sobretudo no que
concerne ao questionamento de sua perspectiva unilateral. Aqui, além do estudo das
respostas ctiativas que a Literatura Latino-Americana vem apresentando em seu pro-
cesso de apropria¢io de formas européias, e do exame das diferencas encontradas com
relacdo ao sistema de que fazem parte, passa-se a abordar também a atuagio dessa
literatura sobre a européia e norte-americana, e inclusive sobre outras nao pertencen-
tes a nenhuma dessas esferas. Contudo, nio se trata, é preciso frisar, de mera inversio
do modelo-padrio do Comparatismo tradicional nem de uma extensio do paradigma
etnocéntrico a outros sistemas periféricos. O que se pretende, ao contratio, é o estabe-
lecimento de um didlogo em pé de igualdade entre essas diversas literaturas, assegu-
rando a transversalidade propria da disciplina.

Eno estudo das relacdes das especificidades do processo de apropriacio com o
sistema literatio e cultural latino-americano, de maneira geral, que o Comparatismo
apresenta sua mais expressiva transformagio na América Latina, passando de uma
investigacdo mecanica e unilateral de fontes e influéncias a uma disciplina de aborda-
gem do fenoémeno literario, capaz de desencadear um verdadeiro didlogo de culturas.
O Comparatismo é, como afirmou Claudio Guillén em seu livro Entre lo uno y lo
diverso,uma disciplina decididamente histdrica®, e, como a Literatura Latino-America-
na, pelas préprias circunstancias histéricas em que foi engendrada, carrega como marca
uma dialética entre o local e o universal, é nesta pluralidade, neste sintagma nao-
disjuntivo, que ela deve ser apreendida. A literatura dos diversos paises latino-ameri-
canos recebe, sem duvida, forte influéncia da européia, e assimila uma série de aspec-
tos tanto desta quanto de outras literaturas. Mas ela modifica substancialmente tais
aspectos no momento da apropriagdo, passando a apresentar elementos préprios
muitas vezes resultantes desse processo. E o que se passou, por exemplo, com o
Modernismo brasileiro, originado, de um lado, da transculturacio das diversas Van-
guardas européias, e, de outro, de uma releitura critica da tradigio literaria do Brasil,
maxime do periodo romantico.

Embora como contrapartida a sua prépria condigao colonial, a América Latina
ja houvesse desenvolvido, ao longo de todo esse tempo, uma forte tradi¢do de busca
deidentidade, tanto na propria literatura quanto na ensafstica, o Comparatismo que
se produzia no continente continuava, de modo geral, preso quer ao modelo francés
de fontes e influéncias, quer a perspectiva formalista norte-americana, que lhe impri-
mia esterilidade e ratificava sua situagio de dependéncia. Com as mudancas, entretan-
to, efetuadas dos anos de 1970 para o presente, ele parece ter encontrado seu rumo, e
éhoje um dos focos de grande efervescéncia nos estudos latino-americanos. Associan-
do-se a preocupagio com a busca da identidade, agora ndo mais vista por uma éptica

' Claudio Guillén, Entre lo uno y lo diverso (Barcelona: Editorial Critico, 1985, p. 27).
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ontolégica, mas sim como uma constru¢ao passivel de questionamento e renovagao,
a Literatura Comparada na América Latina parece ter assumido com firmeza a neces-
sidade de enfocar a producao literaria do continente a partir de uma petspectiva pré-
pria, e vem buscando um dialogo verdadeiro no plano internacional.

Assim, qualquer que seja a abordagem que o Comparatismo venha adotando
com relacdo a Literatura Latino-Americana, ele vem passando a levar em conta essas
questdes. Eisto fica evidente quando observamos, por exemplo, no caso dos estu-
dos de géneros, estilos ou #g9poi, a preocupagiao com questoes como a do realismo
maravilhoso, resultante da transculturacao de formas distintas do fantdstico europeu
e norte-americano; do barroco, que voltou a florescer em grande escala nas obras de
autores da chamada “nova narrativa” dos anos de 1950 a 1970; da ficcio indigenista
dos anos de 1920 e 1930; e de ciclos como o do “gazncho’;da “selva”, do “/lano”e do
“sertdo”, todas estas expressdes multifacetadas do regionalismo, decorrentes tam-
bém de processos transculturadores. Mencione-se ainda, no caso das abordagens
interdisciplinares, a presenca cada vez maior de uma ampla gama de elementos, que,
pelo seu cunho folclérico, ou popular, foram mantidos até a pouco a margem dos
estudos literarios. Além disso, questdes como a da Critica e da Histéria Literaria
adquirem uma nova fei¢ao e os modelos tedrico-criticos relativizam-se, cedendo lugar
a uma reflexdo mais eficaz.

Todas essas questoes, que abordam as diferencas latino-americanas, revelam a
ineficicia da transferéncia de paradigmas de uma cultura para outra. A prépria idéia de
“literatura nacional”, concebida no meio académico europeu com base em nogdes de
unidade e homogeneidade, ndo pode ser aplicada, de maneira desproblematizada, a
realidade hibrida de um continente como a América Latina, onde, por exemplo,
nag¢des como a Aymara, vivem divididas por fronteiras politicas instituidas arbitraria-
mente. Qualquer concepcio monolitica da cultura latino-americana vem sendo hoje
posta em xeque e muitas vezes substituida por propostas alternativas que busquem
dar conta de sua hibridez e pluralidade. Estas propostas, diversificadas e sujeitas a
constante escrutinio ctitico, indicam a pluralidade de rumos que o Comparatismo
vem tomando no continente, em consonancia perfeita com as tendéncias gerais das
disciplinas, observaveis sobretudo nos demais contextos tidos até recentemente como
petiféricos e hoje pélos fundamentais dos estudos comparatistas. A Literatura Com-
parada é hoje, maxime nesses locais, uma seara ampla e movedica, com inumeras
possibilidades de exploracio, que ultrapassou o anseio totalizador de suas fases ante-
riores, e se erige como um dialogo transcultural, calcado na aceitagio das diferengas.
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