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RESUMO: Este estudo procuta evidenciar como a dicotomia sincronia/diacronia é
representada no contexto brasileiro nos anos 50. Para tanto, partiremos de um breve
esbogo histérico sobre os estudos da linguagem do século XX, buscando, a partir das
obras de Serafim da Silva Neto: Introdugao ao Estudo da 1ingna Poringuésa no Brasil
(1950, 1% edigao) e Introdugao ao Estudo da Filologia Portugnésa (1956, 1° edigao), mostrar
como, no Brasil, essa dicotomia ¢ apresentada nos estudos predominantes da época
em questao.
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ABSTRACT: The aim of this study is to show how the dichotomy between
synchronic/diachronicis represented in the Brazilian context at the 50" s. In otdet to
do it, we will start from a brief historical sketch about language studies of the
twentieth century, searching, from works by Serafim da Silva Neto: In#roducao ao
Estudo da Lingua Portugnésa no Brasil (1950, first edition) and Introducio ao estudo da
Filologia Portugnésa (1956, first edition), and show how, in Brazil, this dichotomy is
presented in the predominant studies at that time.

Key-words: synchronic, diachronic, language studies.

CONSIDERACOES INICIAIS

Buscando uma articulagio com a questio de pesquisa que propomos em nosso
projeto de dissertagdo, trazemos, no presente estudo, algumas questoes que nos
ajudario a refletir sobte 0 nosso objetivo principal, bem como a it compreendendo o
nosso objeto analitico. O nosso interesse, inicialmente, para a dissertacao, é referente
ainsercdo da Linguistica nos estudos cientificos sobre a linguagem no/do Brasil da
década de 50. Nesse sentido, temos como principal questdo a produgio do conheci-
mento, uma vez que procuraremos analisar como a producio do conhecimento em
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torno da linguagem vai se alterando/movimentado, ou ganhando sentidos outtos,
em decorréncia da insercio da Linguistica nos estudos sobre a linguagem, no periodo
em questao.

A partir desse escopo, buscamos refletir, no presente estudo, sobtre a dicotomia
sincronia versus diacronia sistematizada por Ferdinand de Saussure, em 1916, na obra
O Curso de Lingiiistica Geral. Essa questdo se coloca em nosso estudo, pois tal distin-
¢do ea preferéncia pelo estudo sincroénico marcam uma nova abordagem em relaco
aos estudos que se faziam, bem como vio norteat os estudos subsequentes, princi-
palmente, na metade do século XX, com o auge do estruturalismo.

Diante disso, procuraremos compreender como essa dicotomia estd represen-
tada no contexto brasileiro, nos anos 50, e sob qual perspectiva, tomando como
objetos de estudo recortes das obras: Introdugio ao Estudo da Lingna Portuguésa no Brasil
(1950, 1% edicdo), e Introducio ao Estudo da Filologia Portugnésa (1956, 1 edigao), ambas de
Serafim da Silva Neto. Delimitamos esse perfiodo, visto que antecede a
institucionalizagdo da Linguistica enquanto disciplina, e porque nele ocotre um ex-
pressivo avanco nos estudos sobre a lingua do/no Brasil, além de ser concomitante
ao auge do estruturalismo no contexto europeu. O nosso estudo terd como foco as
formulagdes de Serafim da Silva Neto, visto que o consideramos um estudioso signi-
ficativo para os estudos sobre a linguagem, especialmente, no que tange a lingua
portuguesa e a dialetologia. Segundo Elia (1975, p.158), Serafim foi “um de nossos
poucos estudiosos que fez realmente avangar os estudos da realidade lingtiistica bra-
sileira, nao s pela exata perspectiva em que se situou, mas também pelas contribui-
¢Oes de ordem historica e linglistica que trouxe a questio”. Entendemos, nesse
sentido, que se trata de um sujeito que possui uma posi¢io tedrico-analitica peculiar
em seus estudos, instalando-se no entremeio dos estudos filolégicos e linguisticos.

O percurso que iremos fazer nesse trabalho refere-se, portanto, a um breve
esbog¢o de cunho histérico, por assim dizer, buscando, a partir dos estudos propos-
tos por Saussure, como a dimensdo sincronica e a dimensio diacronica vao sendo
tratadas no decorrer do século XX. Em vista disso, destacaremos dois contextos, a
sabet: o europeu e o brasileiro, tendo como foco principal o periodo referente ao auge
do estruturalismo. Assim, buscaremos ver quais os reflexos do estruturalismo euro-
peu nos estudos sobre a linguagem do contexto brasileiro antes da institucionalizagio
da disciplina Linguistica.

DO CURSODE LINGUISTICA GERALAO ESTRUTURALISMO
EUROPEU

Considera-se que a posi¢io do sujeito linguista tem seu lugar instituido como
cientista da linguagem a partir da sistematizagio, em 1916, da obra O Curso de Lingiiis-
tica Geral, de Ferdinand de Saussure, a qual conferiu a Linguistica o estatuto de ciéncia
da linguagem. Esse matco para os estudos linguisticos ¢, pois, no inicio do século
XX, e a instaura¢io dessa nova petspectiva possibilitou uma abordagem descritiva e
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sincronica aos estudos da linguagem. Trata-se de uma obra pdéstuma, origindria da
compila¢do das anota¢Ges de alunos que participaram de algumas das aulas realizadas
por Saussure em trés cursos de Linguistica Geral ministradas em Genebra, sendo
editada por Chatles Bally, Albert Sechehaye, com a colaboracio de A. Riedlinger.

Observa-se nessa obra que Saussure buscou sistematizar os estudos da lingua-
gem enquanto ciéncia, delimitando como seu objeto de estudo /a langne (lingua),
pois, para ele, somente a lingua parecia ser passivel de uma defini¢io auténoma, ou
seja, a partir desse objeto que se poderia dar a Linguistica o estatuto de ciéncia. Saussure
interpreta a lingua como um sistema bem organizado, isto ¢é, define-a como um
sistema de signos, conjunto de unidades que estdo organizadas formando um todo.
Saussure trata, portanto, a lingua como sistema, no¢ao que ganha contornos diferen-
ciados no decotrer do século, sendo denominada, em especial, nos anos 50/ 60, de
estrutura.

Ao delimitar seu objeto de estudo, Saussure também delimita uma série de
outras questoes que se tornam necessarias para configurar o carater cientifico em
torno da lingua. A partir dessas delimitacoes, surgem dicotomias esséncias para a
instauracdo dessa nova perspectiva nos estudos da linguagem, a saber: Lingua X Fala;
Sincronia X Diacronia; Significado X Significante; Rela¢des associativas X Relagoes
sintagmaticas.

Com a sistematizacio dessas questdes e desse carater cientifico aos estudos
sobre a lingua, instaura-se uma nova perspectiva ao lado dos estudos comparativo-
histéricos que se faziam até entio. A Linguistica de Saussure propde uma abordagem
descritiva e sincronica no que tange aos procedimentos para o desenvolvimento dos
estudos, diferenciando-se do carater comparativo e diacrénico que predominava. Logo,
hé, a partit do Curso de Lingiiistica Geral, uma reconfiguracio nos estudos sobre a
linguagem, que se expandird também para outras areas, como pode set observado,
por volta da metade do século XX, com o auge do estruturalismo.

Entendemos, com isso, que a no¢ao de sincronia enfatizada por Saussute tot-
na-se decisiva, pois, a partir dela, um olhar diferenciado comega a ser langado, especi-
almente, sobtre a questdo da temporalidade, olhar este que ira caracterizar uma série de
estudos subsequentes. O tempo, de acordo com o postulado saussuriano, torna-se
um fator que cria dificuldades a Linguistica, uma vez que produz efeitos particulares.
Nesse sentido, a Linguistica devia ser dividida em duas partes, abrangendo eixos
sobre os quais estdo situadas as coisas de que se ocupa:

1. Eixo das simultaneidades (A = B): referente as relacdes entre as coisas coexistentes,
aqui qualquer intervencio do tempo ¢ excluida.

2. Eixo das sucessoes (C | D): leva em conta uma coisa por vez e abrange todas as
coisas situadas no 1° eixo com suas respectivas transformagoes.

E necessatio estudar a lingua a partir desses dois eixos, segundo Saussure,
porque ela ¢ um sistema de valotes complexo e rigorosamente organizado. No entan-
to, destaca que devido a multiplicidade de signos que a constitui, torna-se impossivel
estuda-a levando em conta, a0 mesmo tempo, as relagdes no tempo e no sistema.
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Em consequéncia disso, Saussure distingue duas Linguisticas: uma que estuda a
lingua conforme o eixo do tempo, os fendmenos que fazem passar a lingua de um
estado a outro; e outra que estuda os estados que a lingua assume em determinado
momento. Configura, entdo, a Linguistica evolutiva, ou Linguistica diacrénica, em
oposi¢ao a Linguistica estatica, ou Linguistica sincronica.

Diante dessas duas vias de possibilidades para estudar a lingua, Saussure opta
para caracterizar a ciéncia Linguistica, a sincronia, ou seja, os fatos da lingua deveriam
ser estudados sob o ponto de vista sincronico. Saussure considera que, patra se com-
preender um estado da lingua, deve-se ignorar o passado, e, por conseguinte, qual-
quer estudo diacronico. Para ele, s6 se pode descrever a lingua e fixar normas para o
seu uso, colocando-se num estado determinado.

Contudo, acreditamos que isso nio significa que a perspectiva diacronica deva
ser excluida ou seu ponto de vista histérico desconsiderado. Essa distingao, a0 mes-
mo tempo, propde uma relagio entre esses dois métodos ja estabelecidos, pois
Saussure quer evidenciar que com essa oposi¢iao podemos compreender melhor os
estados da lingua. Ou seja, hd também uma relagio entre os fatos diacroénicos e
sincronicos, entre a realidade historica e um estado de lingua, uma vez que um se
projeta no outro.

Para Saussure, o aspecto sincronico da lingua prevaleceu sobre o diacrénico, ja
que, para a massa falante, ele constitui a verdadeira e unica realidade. Da mesma forma
¢ para o linguista, visto que, a0 centrar sua atencio no ponto de vista diacrénico, nao
¢ maisa lingua o que ele percebe, mas uma série de acontecimentos que a modificam.

Ao longo do século XX, o postulado saussuriano repercutiu de diversas for-
mas, fazendo avancgar, em muito, os estudos linguisticos tanto sob o viés descritivo
quanto sob o viés sincronico, seja para mostrar uma posi¢ao contraria ou a favor, ou
seja, o Curso acabou por se tornar a base da Linguistica atual. A Linguistica atual,
segundo Coseriu (1999), desenvolve seus estudos a partir da perspectiva sincronica,
caracterizando os movimentos estruturalistas, que despontaram no decorrer do sécu-
lo, em especial, nos anos 50/ 60.

A Linguistica estrutural que irrompe, na visio desse autor, é toda a forma de
Linguistica que trata das linguas através da no¢ao de estrutura. Assim, o estruturalis-
mo é, para ele, uma corrente de estudos cuja unidade estd assegurada, de uma forma
homogénea, na Linguistica que Saussure prop0s, a partir da descri¢io das linguas
enquanto sistemas.

Detendo-se, especialmente, no estruturalismo europeu, considera-se que este
se vincula fortemente ao postulado saussuriano. A primeira escola estruturalista e
bastante significativa, em ordem cronoldgica, foi a de Praga, que se originou a partir
do Circulo de Linguistica de Praga, em 1926, por Mathesius. Essa escola, desde 1929,
tornou-se conhecida por Escola fonoldgica de Praga, tendo como principais represen-
tantes Jakobson e Trubetzkoy, os quais procuraram configurar uma orienta¢io
fonolégica e estrutural a essa escola. Destacamos esse circulo, visto que ele se tornou
o ponto de partida para as novas perspectivas empreendidas nos estudos, sobretudo,
nos anos 50/60.
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Dosse (1993, p.68), em seu livro Histdria do Estruturalismo, destaca que o termo
estruturalismo foi utilizado, pela primeira vez, por Jakobson, em 1928, no Congres-
so Internacional de Linguistica de Haia, congresso este realizado junto ao Circulo de
Praga. Esse termo, como afirma Dosse (1993), tem sua base no postulado saussuriano,
pois, no Curso, pode-se perceber essa questio de estrutura quando a lingua é pensada
como sistema, sendo, para esse autor, a Linguistica de Saussure a ciéncia-piloto do
estruturalismo.

O estruturalismo europeu tem seu auge nos anos 50 e 60, periodo em que se
verifica um enorme avanco nos estudos de diversas areas, bem como um expressivo
numero de edi¢des e reedi¢es da obra Curso de Lingiiistica Geral. Esse cenario € carac-
terizado por uma interdisciplinatiedade que apresenta uma base comum: a discussio
de trabalhos a partir do postulado saussuriano, e, principalmente, vinculado ao viés
sincronico.

E importante ressaltar que se pode distinguir varias escolas estruturalistas,
principalmente, em dois contextos: 0 contexto europeu e 0 americano, os quais
tomaram rumos diferenciados. Segundo Weedwood (2002, p.126), a designagao es-
truturalismo geralmente é empregada para caracterizar uma série de diferentes escolas
de pensamento linguistico. Coloca, também, que esse termo ganha contornos dife-
renciados, conforme o contexto em que é empregado, tendo como distingdo mais
notavel os estudos americanos e europeus, caracterizando um estruturalismo ameri-
cano e um estruturalismo europeu. Contudo, € o estruturalismo europeu que predo-
minou nos estudos sobre a linguagem até certo periodo.

Considera-se que o estruturalismo europeu iniciou-se a partir das discussoes
que se teve no Circulo de Praga, discussoes estas que deram origem as teses de Praga.
Uma das questoes centrais das teses de Praga, elaboradas a partir das discussoes que se
teve nesse Congresso de 1928, girou em torno da oposi¢io diacronia versus sincronia.
Diante disso, o Citculo de Praga estabeleceu “como central e necessatia a dimensio
sincronica” (PAVEAU & SARFATI, 20006, p.116), mas sem desconsiderar a dimensao
diacroénica e a vinculagio desta com aquela. Essa questio constitui, segundo Paveau &
Sarfati (2006), como uma critica a Saussure, pois ele, embora tenha esbocado uma
relagdo entre as duas dimensdes, deu énfase a sincronia para os estudos sobre os fatos
da lingua.

Com o auge do estruturalismo, nos anos 50 e 60, a perspectiva sincronica se
acentuou nos estudos. Dosse (1992) afirma, reportando-se a Claudine Normand,
que a dicotomia sincronia X diacronia ja estava em vigor muito antes da publicagio do
Curso de Lingiifstica Geral, através dos estudos que se faziam sobre a Dialetologia.
Nesses estudos, a nogio de sincronia ja estava em voga, principalmente, no que se
refere a coleta de dados, ou seja, dos dialetos, pois ndo contavam com dados escritos.
Como destaca Dosse (1992, p.68), ainda nas palavras de Normand, “Saussure nao
teria feito mais do que “sistematizar’ coisas que se comegava a dizer-se, a fazer-se”.

Esse autor salienta, ainda, que essa perspectiva sincronica sobre o estudo da
lingua, produz uma radical reconfiguracio da perspectiva diacronica, a qual passa a ser
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“uma simples derivada e evolugio de uma lingua” (DOSSE, 1992, p.69), sendo
definida como a passagem de uma sincronia a outra.

Isto posto, acreditamos que o mérito de Saussure, ao delimitar um carater
cientifico aos estudos sobre a lingua, ¢ indiscutivel, uma vez que ele ndo apenas
sistematiza, organiza, reconfigura uma série de questdes fundamentais, mas foi a
base para os estudos do século XX. Podemos dizer que Saussure é uma figura
sempre emblematica, pois pensar os estudos sobre a linguagem é nao desconsidera-
lo, ¢ considerado como figura central para a determinacio da Linguistica atual.

Além disso, tratar, em especial, dessa dicotomia, sincronia X diacronia, é sem-
pre importante, visto que tanto uma perspectiva quanto a outra podem set conside-
radas como o eixo condutor para o estudo sobre a lingua. Porém, consideramos que
essas duas dimensbes nio podem estar dissociadas, seja qual for a perspectiva em que
nos situamos, seja Linguistica ou Filolégica, por exemplo. Essa dicotomia pressu-
pde, em nosso entendimento, um imbricamento, n30 uma oposi¢ao, como apontou
Saussure, optando pelo viés sincronico, deixando de lado essa possivel relagio, a qual
foi retomada posteriormente, como nas teses de Praga. Logo, para nds, ¢ esse
imbricamento que possibilita um estudo efetivo da lingua, pois, mesmo sendo o
interesse descrever um estado atual, devemos ter uma visiao dos estados anteriores,
que, por sua vez, decorre de um olhar diacrénico sobre a lingua.

Sera, portanto, ligada a esse cenario europeu de discussdes, que veremos irrompet,
no Brasil, a Linguistica enquanto disciplina. Conforme nos aponta Altman (2004),
em seu livro A pesquisa lingiiistica no Brasil (1968-1988),

[..] o termo lingiiistica surgiu no contexto académico bra-
sileiro ligado ao termo estruturalismo e foi s6 entio, no
decorrer da década de 60, que comegaram a se tornar mais
preciso os universos de referéncia propostos pelos dois
termos — Filologia e Lingiiistica —justamente no momento

em que as oposi¢des institucionais iam se fazendo mais
nitidas. (ALTMAN, 2004, p.120).

DO ESTRUTURALISMO EUROPEU AO BRASIL

Atentando ao contexto sécio-histérico dos estudos sobre a linguagem do/no
Brasil, podemos dizer que eles se mantiveram, em primeiro lugar, relacionados a
lingua portuguesa, apresentando, principalmente, como campos de interesse: “a his-
téria e a filologia do portugués, o estabelecimento de uma lingua padrio para o
Brasil, e a dialetologia brasileira” (MATTOSO, 1976, p.47). Nesse cenario, o que
predominou, até os anos 60, foram os estudos filolégicos, a Filologia, sendo, pois,
como nos aponta Altman (2004, p.73), “o grupo de especialidade em evidéncia |[...].
Conseqiientemente, o estatuto socioprofissional e cientifico que legitimava o traba-
lho dos pesquisadores dedicados a matéria lingiiistica era o de fil6logo”, configuran-
doa Linguistica um “programa de investigagio a parte” (p.69). A Linguistica nesse
petiodo esta, portanto, situada as margens, nio possuindo um lugar estabilizado,
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seja enquanto ciéncia, seja enquanto disciplina junto aos cursos de Letras. Essa situ-
aclo comega a se modificar somente no final da década de 60, quando ela passa a ser
considerada uma disciplina obrigatéria dos cursos de Letras.

AlLingufstica, até a sua institucionaliza¢do no contexto brasileiro, passou por
um longo processo de aceitagdo, em especial, aceitacio por parte dos filélogos. A
Linguistica nio foi, durante muito tempo, bem vista por muitos estudiosos, resul-
tando em divergéncias e embates teéricos, principalmente, entre estudiosos que a
consideravam importante para o desenvolvimento dos estudos sobre a linguagem, e
aqueles que ndo viam nela contribui¢des significativas. Essa posi¢ao de rejei¢io frente
a Linguistica, trava, por assim dizer, uma luta de lugates nos estudos cientificos desse
periodo anterior a sua institucionalizagio, ajudando no retardamento do estabeleci-
mento da Linguistica como disciplina no contexto brasileiro, sendo somente a partir
dos anos 50 que essa realidade comega a se modificar (ALTMAN, 2004).

Tlari (2004, p.53) aponta que o “estruturalismo teve sobre os estudos da lingua-
gem, no Brasil, um impacto enorme, tipico de uma escola dominante. Seu advento
no Brasil se deu durante os anos 1960 e coincidiu com o reconhecimento da Linguistica
como disciplina auténoma [...]”. Logo, percebemos que a inser¢io do estruturalismo,
no contexto brasileiro, foi concomitante ao seu auge no contexto europeu, podendo
ser verificado, se atentarmos aos estudos sobre a linguagem que se faziam durante os
anos 50, reflexos desses estudos europeus. Uma das questdes que se pode verificar,
que é o objetivo principal desse trabalho, é a dicotomia sincronia X diacronia, a qual é
representada do ponto de vista da Linguistica, propriamente dita, em estudos que se
colocavam em outras perspectivas. Ou seja, podemos verificar, tomando recortes de
nossos objetos de estudo, a influéncia do postulado saussuriano nos estudos que
versavam a lingua portuguesa sob um viés filolégico.

Diante disso, percebemos uma representacdo um tanto peculiar, pois Altman
(2004) nos indica que a Filologia do/no Brasil sempre esteve vinculada a uma pers-
pectiva diacrénica, colocando-se contra a perspectiva sincrénica da Linguistica. Fa
partir dos anos 50, segundo essa autora, que a abordagem sincrénica vai ganhando
supremacia diante dos estudos que se faziam no Brasil, acarretando em significativas
mudancas nesse cenario. A principal mudanga que ocotre, refere-se a “compacta rela-
cio entre Filologia e Dialetologia” (2004, p.122), visto que a Dialetologia acabou
incorporando em seus estudos o estruturalismo, voltando-se ao viés sincronico para
marcar um lugar diferenciado nos estudos sobre a lingua. Ou seja, ¢ ligada a Linguistica
que a Dialetologia vai se configurando e marcando seu espago, e nao mais a Filologia.

Esse espaco é demarcado, principalmente, através da instalacdo do Centro de
Estudos Dialetoldgicos, no Museu Nacional, em 1955, por Serafim da Silva Neto. Pode-
mos considerar que a instalagio desse centro pode estar relacionada as novas perspec-
tivas instauradas nos estudos da linguagem, ou seja, decorrente da influéncia dos
estudos estruturais. Trés anos depois, em 1958, foi criado ao lado do Centro de
Dialetologia um Setor Lingiifstico por Mattoso Camara, cujo estudioso ¢ de suma
importincia para a institucionaliza¢io da Linguistica no Brasil.
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Esse breve levantamento de dados e fatos a respeito dos estudos brasileiros,
nos anos 50, ¢ de suma importancia para nds, pois contextualizam o periodo em que
as obras nas quais retiramos nossos recortes foram editadas. Eles apontam para a
exterioridade, mas certamente poderemos ver influéncias inerentes a sua formulacio.
Essas obras de Serafim tratam, em especial, sobre a lingua portuguesa, uma obra data
do inicio e a outra do final dos anos 50. Assim, poderemos ver o movimento, a0
longo dessa década, na representacio da dicotomia sincronia X diacronia. Em vista
disso, procuramos trazer duas obras de um mesmo autor, que ocupa uma posi¢ao
peculiar nos estudos sobre a linguagem no/do Brasil, sendo considerado, pot nds,
ao mesmo tempo um Filélogo/Linguista/Dialetdlogo, devido 4 configuracio que
foi dando aos seus estudos no decorrer de sua trajetoria cientifica.

Trazemos, para evidenciar a representa¢io da dicotomia destacada por nos,
recortes retirados das obras [ntrodugao ao Estndo da Lingua Portuguésa no Brasil (1950, 1°
edicdo) e Introducao ao Estudo da Filologia Portugnésa (1956, 1° edigao). Atentamos, inici-
almente, a primeira obra pata verificar como essa dicotomia estd apresentada:

Obra 1: Introdugao ao Estudo da 1ingua Portugnésa no Brasil, 1° edigao, 1950.

“Ora, ja Saussure, em lucidas considera¢des acerca da evolugio lingiiistica, estabeleceu que ela se
processa lentamente.” (p.115)

“O presente estado lingtfstico decorre, naturalmente, de estados anteriores” (p.174)

“O isolamento condiciona, portanto, um tipo arcaico da vida e, conseguintemente, uma
linguagem mais conservadora.” (p.213)

“Quanto menor ¢ o grupo, ¢ mais isolado, maiores ¢ mais intimas siao as relagdes pessoais e,
portanto, interprenetacido — o que redunda num conservantivismo maior.” (p. 214)

Essa conservagio, segundo Serafim (1950, p.214-215), acarreta na distin¢io dos
grupos sociais, pois o que “era da estabilidade passa a desprender-se da massa unifor-
me e homogénea”. Para demonstrar essa passagem, Serafim se utiliza de um esque-
ma semelhante ao que Saussure prop6s no Curso:
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Tlustragdo 1: Esquema de Serafim da lustragido 2: Esquema de Ferdinand de
Silva Neto (1950, p.215) Saussure (2008, 30. edigdo, p.231)

Saussure pensou um esquema semelhante a esse que Serafim retoma, para
mostrar, principalmente, a agao do tempo sobre a lingua em determinado territétio,
ou seja, esse esquema se relaciona com a questdo da diacronia e sincronia, pois esses
dois eixos tomam, em especial, o tempo, mas sob perspectivas diferentes. O tempo
torna-se, portanto, fundamental para estabelecer a diversidade da lingua num mesmo
territorio, em outras palavras, para marcar diferencas dialetais num mesmo espaco
geografico, cujas diferencas sao descritas a partir de um olhar sincronico, todavia resul-
tante de uma evoluc¢do, de um estado antetior.

Outros recortes que evidenciam essa telagio sincronia/diacronia a partir desse
viés dialetolégico, voltando-se aos estados que a lingua assume sao:

“A lingua ¢ uma sucessao de fases, de continuidades: cada fase ¢ resultante das anteriores.”
(p-218)

“Os principios ¢ que estavam errados. Em primeiro lugar julgava-se que a verdadeira lingua era a
dos escritores, e que o povo, em sua ignorincia, a deturpava e corrompia. Escapava-lhes que a
unica linguagem que realmente existe ¢ a linguagem viva do povo (...)” (p.259)

“Agora, portanto, ja estivamos em época de reformar o ensino, apresentando aos estudantes nao
as opinides dos gramaticos, mas sim os fatos da lingua.” (p. 283)
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Esses tecortes da primeira obra mostram um tratamento nio explicito a sincronia
e a diacronia. Mas, atentando aos recortes, verificamos que essas duas dimensoes
estdo presentes no tocante a variagio dialetal e as modificagGes que a lingua sofre.
Percebemos que nesses recortes, destaca-se, principalmente, a relagio do estado atual
com os estados anteriores, ou seja, tem-se uma visdo da Linguistica, porém forte-
mente marcada pelo viés filologico, ainda predominante nesse determinado petiodo.

Na segunda obra, Introducio ao Estudo da Filologia Portugnésa (1956), podemos
petceber um movimento, por assim dizer, no modo de tratar a questio do tempo e,
por conseguinte, na dimensio sincronica e na dimensio diacronica. Eis um recorte
que evidencia a relagido entre essas duas dimensdes, cuja relagio tem reflexos do pos-
tulado saussuriano, como nos aponta a nota de rodapé desse recorte, bem como um
novo olhar sobre a diacronia, o qual ressoa as consideragoes feitas por Dosse (1993),
e o que as teses de Praga trazem:

Obra 2: Introdugio ao Estudo da Filologia Portuguésa, 1* edicao, 1956.

“O estudo de uma determinada fase da lingua, tal como se faz na gramatica expositiva,
por exemplo, pode comparar-se a uma fotografia. Mas, a par dessa observagao sincrinica,
podemos encarar globalmente o conjunto das fases de uma lingua, tragando-lhe a histéria, desde
a origem até a fase atual. Trata-se, neste caso, de estabelecer uma série de cadeias, ou de wincronias,
tarefa que lembra o desenrolar de um filme.

Fisse estudo diacronico é indispensivel ao conhecimento da lingua. Fle ensina-nos de
tudo: tocado pela sua varinha magica, cada vocdbulo nos conta a propria historia, cada forma
repassa por todas as metamorfoses — ¢, 20s poucos, surgem na sua constincia e regularidade as
normas que presidiram a evolugio do latim. [...]
|em nota de rodapé:]

“Essa diferenca entre sincronia e diacronia foi estabelecida pelo lingtista genebrino
FERDINAND DE SAUSSURE [...]” (Grifo do autor, p.63)

Tomamos esse recorte, especialmente, visto que ele aponta para o que Dosse
(1993) destaca sobre a mudanga ocorrida no estudo da perspectiva diacronica, apos a
primazia da sincronia, bem como sobre a vinculagdo entre essas duas dimensoes
corroboradas nas teses de Praga. Considerando o ano de edi¢io desta obra, 1956,
verifica-se que é o petiodo em que o estruturalismo tem uma forte repercussio,
afetando os estudos brasileiros. Um ponto interessante que se coloca, é que essa
segunda obra trata especificamente dos estudos filolégicos, como nos aponta o seu
titulo, mas estd vinculada explicitamente as novas perspectivas que vao se instauran-
do nos estudos sobre a linguagem.
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CONSIDERACOES FINAIS

Podemos dizer, diante desse breve esbogo que fizemos a respeito, sobretudo,
da dicotomia sincronia versus diacronia, que sio duas categorias que se articulam, em
especial, a questdo do tempo. Ao longo do século XX, essas duas dimensdes vio
sendo utilizadas para caracterizar diferentes perspectivas de estudo, além de tomarem
rumos, por assim dizer, um tanto diversos do que pensou Saussure em seus estu-
dos, no entanto nio se desvinculando ao que ele propds: que a lingua deveria ser
descrita através de um olhar sincrénico. O que se acentuou foi a relacio existente entre
essas duas dimensoes, ¢ a reconfiguracio da diacronia, a qual passou a ser vista como
decotrente de uma série de sincronias.

Diante disso, ¢ com o auge do estruturalismo europeu que essas discussoes
ficam mais evidentes, refletindo, por conseguinte, nos estudos brasileiros. Como
vimos, as duas obras de Serafim da Silva Neto, pertencentes aos anos 50, que toma-
mos como objetos de estudo, sdo sobre a lingua portuguesa, ligando-se, especifica-
mente, a um viés dialetoldgico e filologico. No entanto, como percebemos, elas sio
afetadas de modos distintos pelos estudos estruturais, ou seja, pelas novas perspec-
tivas vigentes que tem como base o postulado saussuriano.

Ha um movimento nessas duas obras no modo de tratar a diacronia e a sincronia,
na primeira, implicitamente e ligada a Dialetologia; na segunda, explicitamente, a
partir de Saussure, e ligada a Filologia. Logo, podemos dizer que essa movéncia no
interior dos estudos € o principio de uma modifica¢do maior que estd por vir nos
estudos sobre a linguagem do/no Brasil. Consideramos isso, visto que, nos anos 60,
a Linguistica institucionaliza-se como disciplina obrigatdria, ganhando espaco diante
dos estudos que predominavam até entdo, ou seja, tem-se uma (re)configuracio nos
estudos linguisticos brasileiros.

REFERENCIAS

ALTMAN, C. A pesquisa lingiiistica no Brasil (1968-1988). 2. ed. Sio Paulo: Humanitas,
2004.

CAMARA, J.M. A lingtiistica brasileira. In.: NARO, A. ]. (otg.). Tendéncias atuais da lingiiis-
tica e da filologia no Brasil. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1976. p.45-64.

COSERIU, E. Lecciones de Lingiiistica General. 2. ed. Madrid: Gredos, 1999. p.45-64.
DOSSE, F. Histgria do estruturalismo. Sio Paulo: Editora da Unicamp, 1993. v.1: O campo
do signo, 1945-1966.

ELIA, S. Ensaios de filologia e lingiiistica. 2. ed. Rio de Janeiro: Grifos, 1975.

ILARL R. O estruturalismo lingiiistico: alguns caminhos. In: MUSSALIN, F.; BENTES,
A.C. (orgs.). Introducao a Lingiifstica: fundamentos epistemolégicos. Sio Paulo: Cortez,
2004. v.3.

NETO, S. da S. Introducio ao estudo da Lingua Portuguésa no Brasil. 1. ed. Rio de Janeiro:
Departamento de Imprensa Nacional, 1950.

Raido, Dourados, MS, v. 3, n. 6, jul./dez. 2009 71



Universidade Federal da Grande Dourados

. Introducio ao estudo da Filologia Portugnésa. 1. ed. Sio Paulo: Editora S/A, 1956.

PAVEAU, M.; SARFATIL, G.E. As grandes teorias da lingiiistica: da gramatica comparada a
pragmatica. Trad. M.R. Gregolin et al. Sao Paulo: Claraluz, 2006.

SAUSSURE, F. de. Curso de Lingiiistica Geral. 30. ed. Sio Paulo: Cultrix, 2008.

WEEDWOOD, B. Histiria concisa da lingiifstica. Trad. M. Bagno. Sio Paulo: Pardbola Edi-
torial, 2002.

72 Raido, Dourados, MS, v. 3, n. 6, jul./dez. 2009



