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INTRODUCCION

La Geografia ha demostrado un intenso interés por reconstruir y volver a escribir una y otra vez la
historia del pensamiento geografico. En esas re-escrituras, la linea cronoldgica casi siempre permane ce
indemne. Tan fuerte ha sido esta perspectiva que son numerosos los textos de autores reconocidos que
llevan por titulo esta expresion, o bien alguna variante cercana. De igual forma, los planes de estudios de
muchas universidades tienen catedras y materias que llevan este tipo de denominacion. Otra expresion de
este interés se observa en la Comision de Historia del Pensamiento Geografico de la Union Geografica
Internacional, creada en 1968 y recientemente — en 2008 — renombrada y ampliada en sus objetivos,
como Comision de Historia de la Geografia. Esta tradicion por reconstruir el pensamiento geografico
también ha tenido cierta predileccion por remontarse hasta tiempos antiguos. Era usual que uno de los
hitos de arranque se ubicara en la antigiiedad griega con la figura de Estrabon. Casi siempre esos recor-
ridos del pensamiento geografico acuerdan en que la Geografia es una disciplina muy antigua. Aunque
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estas reconstrucciones han marcado buena parte del siglo XX, desde las primeras décadas, la practica
misma perdura. No ha perdido vigencia, pero empieza a renovarse.

No obstante, en las tltimas tres décadas pareceria que la Geografia fue abriendo otro frente de la re-
flexion abstracta con mayusculas: es la discusion teérica en torno al concepto de espacio. Esta linea de
pensamiento ha venido de la mano del reconocimiento explicito del espacio como el objeto de estudio
de la disciplina. De alli, la insistencia reiterada en torno a la necesidad de aclarar ese concepto en sus
diversas lineas posibles. Asi el interés de los gedgrafos ha ido transitando del reconocimiento de la “su-
perficie terrestre” en todos y cada uno de sus rincones, al estudio del “espacio geografico”. Es necesario
observar que no hay una continuidad clara entre quienes se interesaron por reconstruir el pensamiento
geografico y quienes posteriormente se involucraron en la discusion sobre el concepto y las concepciones
de espacio. Mas aun, en ocasiones los primeros suelen descalificar a los segundos bajo el juicio de que se
trata de elucubraciones teodricas en torno al espacio. En este tlltimo punto no habria que perder que vista
que para estos juicios, lo tedrico es visto como algo ocioso. No obstante, y a pesar de los desacuerdos,
todo parece indicar que esas discusiones tedricas son las que marcan mas claramente el camino de una
Geografia a la altura de los tiempos, y algunos gedgrafos defensores de la Historia del Pensamiento
también se han involucrado en la discusion teorica sobre el espacio.

Un detalle que podria parecer menor, pero que consideramos tiene hondas raices, es que en esta se-
gunda discusion se filtro en la Geografia y con fuerza creciente —afortunadamente- la palabra “teoria”
(LINDON y HIERNAUX, 2006). De modo tal que se ha empezado a hablar de “teoria geografica”, incluso
haciendo una relectura del pensamiento geografico pero a través el cristal de los tipos de concepciones
de espacio que han prevalecido.

Este proceso ha traido una profunda transformacion de la Geografia. Nos atrevemos a plantear que
se ha ido desencadenando una sutil refundacion de la disciplina, mucho mas en sintonia con las otras
Ciencias Sociales y cada vez mas distante de la vieja disciplina.

En este transcurso la palabra teoria se ha ido introduciendo crecientemente (aunque aun no es acep-
tada por muchos), sobre todo si se trata de adjetivarla como teoria geografica, mientras que ha sido mas
plenamente incorporada cuando se ha tratado de teorias especificas sobre ciertos temas geograficos mas
o menos acotados (“teoria de la localizacion”, la afieja “teoria del lugar central”....). Sin duda alguna,
también se acepta la expresion “teoria social”, porque ello no compromete el devenir de la disciplina.
Sin embargo, finalmente ya se habla —con cierta aceptacion en algunos contextos geograficos- de “teoria
geografica”. Para algunos esto podria reducirse a una simple cuestion terminoldgica, en todo caso algo asi
como ponerse a tono con el tipo de discurso de las otras Ciencias Sociales. Sin embargo, consideramos
que el tema tiene mas profundidad. El reconocimiento explicito de que la Geografia opera con teorias
geograficas representa la aceptacion de que la produccion de conocimiento geografico resulta de ese
proceso, siempre inconcluso, de confrontar el mundo observado con los constructos teoricos, para hacer
inteligible ese mundo y asi generar nuevo conocimiento.

En el reverso de este discurrir del pensamiento geografico han ido emergiendo interrogantes impor-
tantes acerca de la aplicacion de esas teorias y conceptos geograficos en la investigacion empirica. Estos
son interrogantes de orden metodologico, es decir sobre las posibles estrategias y caminos para descifrar
la espacialidad en sus logicas y sentidos, en las diferentes situaciones particulares. Aunque en tltima
instancia la metodologia de toda investigacion empirica (como un camino) siempre sera particular a ese
proceso de indagacion, es indudable que existe un nivel de reflexidn compartida sobre esos caminos y
acercamientos a la realidad a los que, en este trabajo, pretendemos otorgar centralidad.
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La Geografia es capaz de desarrollar una reflexion metodoldgica sobre la produccion de conocimien-
to geografico. Mas aun, la Geografia tiene el compromiso de hacerlo como lo han hecho y lo siguen
haciendo las disciplinas mas reconocidas. Pero es innegable que la Geografia aun no ha generado un
corpus de reflexion estrictamente metodologico. Una expresion insoslayable de ello esta al alcance de las
comprobaciones sencillas: Mientras existen infinidad de textos de revision del pensamiento geografico,
casi no existen libros sobre metodologia de la investigacion geografica. Seguramente que ello no es ca-
sual y posiblemente, se relacione con la tardia incorporacion de la palabra teoria en la Geografia, y con
la aun mas tardia integracion y puesta en movimiento de la teoria para entender el mundo. Finalmente,
la metodologia de la investigacion no es otra cosa que eso: la puesta en movimiento en circunstancias
particulares, de la teoria.

En ese sentido, tal vez quienes insisten en que la Geografia es una disciplina muy antigua, podrian
preguntarse si todavia es valida esa afirmacion. Desde la perspectiva de la produccion de conocimiento
en el sentido de las Ciencias Sociales contemporaneas, tal vez habria que empezar por reconocer que la
Geografia es una disciplina bastante joven. Por ello, entre otras cuestiones, aun no ha producido suficiente
reflexion de tipo metodologico, lo que termina generando vacios considerables para la investigacion
empirica, mas aun cuando se recuerda que el concepto de espacio geografico se ha ampliado con di-
mensiones no materiales. De esta forma, en la investigacion empirica, el gedgrafo suele enfrentarse con
dilemas como los siguientes: ;Como observar y registrar lo no material de la espacialidad en cuestion?
O (Desde qué punto de vista observarlo?, por mencionar algunos de los mas evidentes.

Con esta perspectiva, en este trabajo la primera parte revisa muy someramente los replanteamientos
en la concepcion del espacio, solamente a los efectos de ubicar el tema para poder pasar a lo que es el
objeto mismo del nuestro trabajo: el nivel de lo metodoldgico que en la Geografia actual se encuentra a
veces sin bases y otras con unas bases que se tornan fragiles y quebradizas. Luego, en la segunda parte, se
aborda el problema del otro (la alteridad) en el que se ha ido involucrando la Geografia Humana a partir
de los replanteamiento en el concepto de espacio. En la tercera parte, se abre una ventana para echar una
mirada a las metodologias cualitativas —o comprensivas- que se abren para esta Geografia Humana que
replantea el concepto de espacio y se atreve a pensar el tema de la alteridad espacialmente. Por iltimo
nos centramos en lo que, a nuestro entender, es uno de los mayores desafios metodologicos cualitativos
que tiene frente a si esta Geografia decidida a reconstruirse: las narrativas de vida de tipo espacial.

LOS REPLANTEAMIENTOS EN LA CONCEPCION ESPACIAL

La reflexion y revision acerca de las concepciones de espacio y de la espacialidad ocurridas en las
ultimas tres décadas, se han concretado en un lento deslizamiento desde la concepcion del espacio como
un producto social', hacia concepciones como la del espacio vivido, experimentado y mas recientemente,
construido socialmente. La concepcion del espacio como producto social ha traido consigo un énfasis
en lo material, sin excluir la historicidad. Esta concepcion ha privilegiado abordajes desde afuera de lo
observado —esto es, desde el punto de vista de un observador externo- porque el espacio producido es
reconocido como una huella, una marca o impronta que queda y puede ser reconocida por un observador
externo. Cabe destacar que si bien la Geografia ha observado su objeto de estudio desde afuera muy
frecuentemente, ello no fue acompafiado de una reflexion sobre esa exterioridad como ocurrid con otras
disciplinas, particularmente con la Antropologia.

En esta concepcidn, el espacio ha venido a ser un objeto, una cosa o un hecho social (SANTOS, 1990?),
aunque indudablemente ese hecho social es también un producto histdrico. Esa marca o forma espacial
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muchas veces ha sido estudiada en si misma, es decir mas alla del sujeto que la modeld aun cuando se
reconozca que el sujeto —los grupos sociales- le imprimid rasgos propios. En otros términos, el sujeto
que hizo el espacio se desdibujo en el analisis geografico por la preeminencia del espacio producido. En
todo caso, cuando el sujeto se incluye suele ser como un atributo tangible del espacio. Esta concepcion
del espacio también muestra, indirectamente, las vecindades disciplinarias de la Geografia que desarrolla
dicha concepcion: la Historia, la Economia, cierta Sociologia estructuralista y/o funcionalista. ..

Por su parte, desde la segunda concepcion (el espacio vivido, representado, experimentado, construido
socialmente y el lugar®), voces como la de Antoine Bailly (1989) han afirmado que la reflexion filosofica
acerca del papel de lo imaginario y lo simbolico en nuestras practicas es necesaria. Incluso, este autor
ha advertido que éste es el camino para que la Geografia vuelva a encontrar la condicion humana, que
perdié cuando decidio6 seguir las pistas de la geometria, camufladas en lo locacional (BAILLY, 1989). Esta
perspectiva -el espacio como experiencia o vivencia-, lleva consigo dificultades metodologicas ampliadas
porque solo puede estudiarse desde la perspectiva del sujeto que lo experimenta: no es posible verlo
desde afuera del sujeto. En este sentido, algunas voces fuertes de la Geografia mas actual han sefialado
claramente esta cuestion: “La Geografia no se puede contentar con tomar en cuenta a los grupos sociales,
también debe anclarse en el sujeto, el individuo, la persona, el actor” (DI MEO y BULEON, 2005:39).
En estos términos resulta notorio que el espacio no puede ser reducido ni a una localizacion (“el donde”
en su version mas pura), ni tampoco a la obra o el producto material de una sociedad o de grupo social,
producto que siempre seria observable y medible.

La concepcion del espacio como experiencia (Tuan, 1977) resulta innegablemente relevante y ajustada
al actual momento historico caracterizado, para la Geografia, por la presencia del llamado “giro cultural”
(DEAR, 1988;2001), y para casi todas las otras disciplinas, por el transito hacia posturas mas subjetivistas.
No obstante, no se puede olvidar que casi toda la Geografia como disciplina, ha sido construida como
un cuerpo de conocimiento desde enfoques materialistas y externos al sujeto-habitante. A este tipo de
perspectivas, en otra ocasion las hemos denominado miradas “exocéntricas” (HIERNAUX y LINDON,
2004). Asi, al replantear la concepcion espacial hacia lo experiencial se estaria dando en la disciplina
un deslizamiento desde visiones exocéntricas a otras “egocéntricas”, que parten del punto de vista del
sujeto, o al menos lo asumen como meta. Una circunstancia de este tipo —una perspectiva discordante
con la tradicion disciplinaria- implica un desafio de considerable magnitud porque tiene implicaciones
encadenadas, particularmente en lo metodologico.

Dentro de esta segunda concepcion del espacio en términos de experiencia espacial, el camino par-
ticular del “lugar como construccion social” trata de encontrar un punto medio que no deje de lado la
materialidad del espacio en aras de una concepcion exclusivamente idealista o subjetivista, pero que
tampoco olvide todo lo no material con lo cual los sujetos le dan sentido al espacio (a las formas espa-
ciales), considerando que construirlo socialmente precisamente implica hacerlo materialmente y también
dotarlo de sentido. Esto ultimo es lo que Claude Raffestin ha denominado la “semiotizacion del espacio”,
es decir la incorporacion en el concepto de espacio de un conjunto de signos culturales que caracterizan
a una sociedad y que este autor denomina “semiosfera” (RAFFESTIN, 1986). Muchos otros autores,
han penetrado en distintas esferas de lo no material que acompafia a lo material (DEBARBIEUX, 1995;
1997). Un ejemplo que recientemente viene tomando creciente interés en cierta Geografia Urbana, es lo
que ha dado en denominarse “Imaginarios Urbanos” (HIERNAUX, 2007).

Este tipo de visiones que buscan articular lo material y lo no material, no refiere a puntos “medios”
en el sentido literal de la expresion, sino a una articulacion de ambas dimensiones. Para el gedgrafo,
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observar el mundo (y sus fragmentos) desde esta articulacion supone colocarse en un lugar diferente
al de la observacion de lo material, pero tampoco desde lo exclusivamente ideal. Esta articulacion no
es ni la sumatoria de lo material y lo no material, ni lo intermedio entre ambos, ni es un punto medio
entre la mirada desde adentro y desde afuera, ni entre la sociedad y el individuo, ni entre lo exocéntrico
y lo egocéntrico El constructivismo?* geografico es uno de esos caminos que busca la comprension del
espacio a partir de la articulacion profunda entre lo material y lo no material desde la perspectiva de la
experiencia espacial del sujeto (DI MEO, 1999; DI MEO, 2000; DI MEO y BULEON, 2005; LINDON,
2007a; LINDON, 2007b). Las Geografias constructivistas® se alimentan en su sentido profundo de la
filosofia contemporanea y las ciencias sociales que han planteado que al hablar —en un mundo siempre
compartido con otros —creamos la realidad, porque nuestras palabras (piezas de un todo socialmente
construido y compartido, como es el lenguaje) dan significados, reconocen ciertos elementos del mun-
do externo y omiten otros. Por eso, un mismo fendomeno, una misma realidad, puede ser construida de
diferentes formas en funcion de distintos puntos de vista y de acuerdo a las formas de nombrarlas y mas
aun, de contarlas®. Estas ideas proceden de autores como Schutz (1974a; 1974b), Berger y Luckmann
(1968), Bruner (1984; 1986), Gergen (1991), Varela (2006), entre otros.

Este planteamiento resulta pertinente para preguntarnos por la construccion social del espacio y los
lugares. En esta perspectiva, el constructivismo geografico no representaria una mediacion en el sentido
mas literal de la expresion, o la busqueda del punto medio, sino la revalorizacion de otras dimensiones:
El punto de vista del sujeto es una mirada desde adentro, o dicho de otra forma es una mirada desde la
perspectiva del sujeto que habita el lugar —ya sea un habitar circunstancial o prolongado-, que es recons-
truida por el geografo a través de la interpretacion. En cierta forma podria considerarse como una de las
formas de betweenness propuestas por Entrikin (1991).

Estos deslizamientos han tenido implicaciones en cadena dentro de la disciplina. Esto ha implicado
para la Geografia pensar en el problema de como conocer la experiencia espacial del otro. Y, en el nivel
metodologico, esta conmocion esta obligando a la disciplina a abrirse de lleno hacia enfoques cualitativos
o interpretativos.

EL PROBLEMA DEL SUJETO Y EL OTRO

Uno de los aspectos mas complejos es que para esta mirada el espacio ya no solo es algo material y
en consecuencia, medible. El espacio asi concebido también es la inmaterialidad asociada a lo material.
Entonces el desafio se perfila en encontrar —en el contexto de cada investigacion- formas para lograr la
comprension de la vivencia espacial del otro. Aunque también debemos reconocer que esas formas de
comprension de la experiencia espacial del otro, siempre seran desde nuestro lugar en el mundo, lo que
implica tanto un stock de teorias y conceptos, como un acervo de sentido comun que resulta de nuestras
propias vivencias.

De esta forma, la Geografia Humana actual ha ido haciéndose cargo cada vez mas del problema tedrico
y metodoldgico que otras disciplinas, como por ejemplo la Antropologia pero también la Sociologia,
desde largo tiempo han asumido como propio y que puede expresarse en la conocida pregunta: ;Coémo
ponerse “en los zapatos del otro”? o, ;Coémo interpretar las interpretaciones del otro? El hecho de que
nuestra disciplina comience a pensar este tipo de preguntas representa un puente con las aproximaciones
hermenéuticas, en el sentido de la interpretacion del otro o mas precisamente, de la interpretacion de
las interpretaciones del otro. Dicho de otra forma, esto nos acerca al problema tedrico y metodoldgico
de la articulacion entre los constructos de primer nivel con los constructos de segundo nivel’, es decir,
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entre los conceptos cientificos (especializados) y los de sentido comtin con los cuales los sujetos inte-
ractan en la vida cotidiana. Posiblemente, para esta Geografia Humana abierta a la hermenéutica pero
al mismo tiempo alerta al desafio de no desdibujar la espacialidad y subsumirse en la Teoria Social sin
especificidad alguna, el interrogante central se podria replantear en los siguientes términos: “;Coémo
comprender e interpretar lo que el otro experimenta acerca de un lugar?, ;Cémo comprender la vivencia
del lugar del otro?”.

Este tipo de preguntas también muestra que, para esta renovada Geografia Humana, el problema del
“otro” no se resuelve directamente tomando y reproduciendo las ensefianzas de las otras disciplinas
que tienen avances en cuanto a la alteridad o que tradicionalmente han incluido el tema del otro en sus
indagaciones, o mas aun, que se han conformado como disciplinas en torno a esa problematica como
la Antropologia, la Sociologia, la Psicologia.... El nuevo problema de la Geografia Humana no es tan
simple como tomar y repetir lo dicho sobre la otredad, porque el interrogante geografico ya no soélo es
solamente por el otro (con los consecuentes problemas que ello trae aparejado, como el de las barreras de
comunicacion, la creacion de la confianza, el establecimiento del rapport.....), sino mas especificamente
acerca del espacio vivido, representado, percibido o experimentado por el otro.

Al plantearse el problema de la produccion de conocimiento en estos términos, la Geografia Humana
empieza a romper con las tendencias que la llevaron a un olvido y desinterés por el acercamiento al
sujeto de estudio, en el trabajo de campo, cuando paraddjicamente a inicios del siglo XX los gedgrafos
vidalianos si por algo se caracterizaron, era por estar en el lugar estudiado. Esa minusvalia ha llevado
a la Geografia a encasillar sus acercamientos empiricos al mundo a través de fuentes indirectas: tanto
las estadisticas y datos agregados diversos producidos por las distintas instancias institucionales, o bien
el consabido acercamiento a los documentos histéricos. Ninguna de estas dos formas de acercamiento
a la realidad es menos valida que otra en si misma. Sin embargo, lo que tal vez mereceria una revision
mas fuerte —sobre todo por parte de quienes recurren a estos acercamientos de manera exclusiva- es si
acaso estas aproximaciones han sido una forma de encubrir la dificultad del gedgrafo para penetrar en
la realidad de otras formas, basicamente todas aquellas formas que implican un acercamiento con los
sujetos sociales, con el otro.

En las antipodas de esta frecuente minusvalia, sigue siendo un hito, y también una ensefianza, la
perspectiva del trabajo de campo “experiencial” desarrollada por Graham Rowles a fines de los afios
setenta (ROWLES, 1978b; 1978b). Nos interesa el trabajo de este gedgrafo particularmente por el de-
sarrollo de la aproximacioén que denominara “conocimiento interpersonal”: el camino intermedio entre
el conocimiento objetivo, abstracto, distante y por lo mismo reduccionista, y por otro lado la busqueda
inacabada del conocimiento de la subjetividad espacial misma, que en estricto sentido es inaccesible
porque nunca podremos ser el otro. El trabajo de campo experiencial, de sesgo claramente humanista,
lleva consigo la esencia de las aproximaciones cualitativas en las Ciencias Sociales: La importancia de
construir el acercamiento con el otro, de permitir la empatia, aun cuando el establecimiento de estos lazos
pueda prolongar los tiempos necesarios para el trabajo de campo®. Y luego, una vez, tejidas esas bases
interpersonales este tipo de acercamiento también reconoce la importancia de que el investigador asuma
en su trabajo de campo la posibilidad de compartir experiencias no previstas con el sujeto de estudio,
pero que forman parte del mundo cotidiano del sujeto. Este tipo de acercamientos permiten realizar
hallazgos y aportes relevantes. Por ejemplo, uno de los hallazgos de este geografo anglosajon, Rowles,
fue lo que ¢l denominara la “fantasia geografica” en referencia a la inclusion de lugares remotos —y en
estricto sentido desconocidos- en la experiencia espacial cotidiana del sujeto®, y con los cuales el sujeto
amplia su espacio de vida experiencialmente.
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Una cuestion no poco relevante que se desprende del interés geografico por el sujeto y de los acerca-
mientos como el trabajo de campo experiencial, es que la tan legitimada mirada geografica del territorio
a vuelo de pajaro, parece no articular con la experiencia espacial del sujeto anénimo. La experiencia
espacial del habitante no se plantea sobrevolando la superficie terrestre, sino caminandola, o parado en
ella. Entonces, desde las Geografias constructivistas, fenomenoldgicas y experienciales, la vision del
espacio deberia ser que puede tener un sujeto ubicado en un lugar, parado en algiin sitio. Asi, el gedgrafo
podria reconstruir la espacialidad que puede ver y sentir un sujeto desde algin lugar, y no seguir limitados
a aquellas vistas que muestran la superficie terrestre captada a vuelo de pajaro, visiones aéreas desde
afuera, desde arriba y ajenas al sujeto'’. El habitante comun no conoce esas visiones por su experiencia
espacial, sino por contacto con mapas ¢ informacion cartografica. En sintesis, los replanteamientos en
la concepcion del espacio tienen innumerables consecuencias encadenadas, y muchas de ellas son de
indole metodologica.

EL DESEMBARCO GEOGRAFICO CONTEMPORANEO EN LA INVESTIGACION
CUALITATIVA

Este deslizamiento hacia las concepciones del espacio de tipo experiencial, vivido, construido so-
cialmente, asi como el creciente interés por el sujeto y la alteridad (BERDOULAY y ENTRIKIN, 1998;
DEBARBIEUX, 1997; GUMUCHIAN et. al., 2003), ha ido introduciendo en la Geografia Humana in-
terrogantes de corte metodoldgico, que no eran tan frecuentes por el pasado. Basicamente, nos referimos
a las preguntas acerca de como producir informacion pertinente para abordar la espacialidad de acuerdo
a esas renovadas miradas. Este tipo de interrogantes le han representado a la Geografia un acercamiento
a las formas de produccion de conocimiento de las otras Ciencias Sociales (CHIVALLON, 2000). Pero,
ademas, la han puesto en sintonia con lo que esos otros campos del conocimiento vienen desarrollando
bajo el techo amplio que se conoce como las aproximaciones o metodologias cualitativas'!.

Las aproximaciones cualitativas desarrolladas por las otras Ciencias Sociales han mostrado que su
potencial se asocia a interrogantes formulados desde la perspectiva del sujeto, de la experiencia del su-
jeto, asi como sobre los significados que los sujetos le otorgan al mundo (STRAUSS y CORBIN, 1990;
DENZIN y LINCOLN, 1994; ORTI, 1995). Por ello es que, para la Geografia Humana, las metodologias
cualitativas constituyen una ventana para aproximarse a los significados que los sujetos le otorgan a los
lugares, a las practicas espacializadas, a los significados del hacer espacial del sujeto, a la experiencia
espacial de manera integral. Y las visiones constructivistas del espacio —en el sentido mas arriba esboza-
do- plantean que es a través de esas practicas con sentido y esos significados sobre los espacios de vida,
como los sujetos emprenden dia a dia la construccion social de cada lugar en los cuales se desarrolla la
existencia. De modo tal que es en torno a ese nucleo fuerte, donde se produce el encuentro de las Geo-
grafias constructivistas (y todas aquellas Geografias que han replanteado el concepto de espacio desde
la perspectiva de la experiencia espacial), con las Geografias interesadas en el problema de interpretar
las interpretaciones del otro y también con las metodologias cualitativas replanteadas para comprender
el espacio y sus significados.

Este curso sin duda alguna, le ha traido a la Geografia Humana un acercamiento con otros campos
del conocimiento con los que ha tenido poca relacion por el pasado, por ejemplo la Semidtica Espacial
(PELLEGRINO, 2000a; 2000b; 2003), la lingiiistica pero también la Teoria Social mas actual y de mayores
aspiraciones teoricas'? (o teoria socioldgica para ser mas exactos), la Psicologia cognitiva (BRUNER,
1984). En tltima instancia, para la Geografia Humana todo esto representa nuevas vecindades y empa-
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rentamientos disciplinarios, mas diversificados que aquellos ya consolidados, como por ejemplo la larga
relacion con la historia, o luego con la economia.

No obstante, aun cuando las metodologias cualitativas tienen la capacidad para penetran en los sig-
nificados del espacio, éstos no se presentan en si mismos. Los significados del espacio solo surgen de la
mano de las acciones o practicas de los sujetos. Por ello Di Meo y Buleon (2005:29) han observado que
el actor no es una persona en general sino una persona que actiia. O bien, como sefialaran en su tiempo
Berger y Luckmann (1968), los significados siempre son significados de algo. En otras palabras, esta
Geografia Humana abierta al estudio de las tramas de significados, los indaga con relacion a los lugares y
a las practicas que las personas despliegan en cada lugar. De modo tal que el significado viene a constituir
como un velo no tangible (inmaterial) que une el lugar, con la practica alli realizada y con el actor que
la realiza. Por ello, es tan relevante la expresion de Di Meo y Buleon: es en la accion en donde se juegan
los significados, y a ello le agregamos, y también en las formas espaciales se plasman esas acciones, aun
aquellas efimeras. Por ello, la trilogia clave para descifrar en la investigacion geografica cualitativa es
“formas espaciales, practicas espaciales y significados de los lugares”.

Estos ultimos autores recientemente también han retomado el concepto de “actante” para enfatizar el
actuar, o como dirian los fenomenologos sociales, para destacar la importancia del ambito del ejecutar.
También se puede recordar que Nigel Thrift (1996) ha postulado una Geografia que identificé como
“performativa del espacio”, enfatizando no solo las practicas del sujeto en el espacio sino también la
componente corporal que las practicas llevan consigo. También cabe recordar que desde fines de los
afios setenta, algunos gedgrafos, como David Seamon —desde posturas humanistas- y Allan Pred —desde
la tradicion de la Time Geography- plantearon la cuestion de la corporeidad de las practicas espaciales
a través de la idea de “coreografias espaciales” (SEAMON, 1979; PRED, 1977).

En suma, si esta renovada Geografia penetra en los significados de los lugares, hay que tener en cuenta
que éstos vienen hilvanados en el “hacer”, en las practicas. Entonces el desafio de la Geografia sera apren-
der a “leer” esas practicas, a pesar de todo lo banal y dado por hecho (taken for granted), lo natural, que
suele rodear a la mayor parte de las practicas cotidianas y constituye la cara mas visible de las practicas.
En esta perspectiva surge una pregunta metodologica evidente: ;Como captar esas acciones o practicas
espaciales? Las respuestas son varias y casi todas colocan a la Geografia en problemas, o al menos en
ciertas posiciones no confortables, porque la alejan de su tradicion, de su saber hacer y la enfrentan al
problema de desarrollar un nuevo aprendizaje. Este nuevo saber hacer requiere de un verdadero acto
fundacional: definir el punto desde el cual observar la realidad geografica, sobre todo ante la evidencia
de que el mirador externo (el de la vista a vuelo de pajaro o la vista aérea) —largamente empleado como
el mirador “natural” y no cuestionado- ya no resulta pertinente para esta perspectiva.

La pregunta previa — ;cOmo captar estas practicas con su espacialidad?- pareceria que al menos, abre
tres caminos posibles, siempre y cuando se trate practicas que ocurren en la actualidad: un camino es la
observacion de las practicas y su espacialidad. Otro camino metodologico consiste en dar cuenta de esas
practicas y su espacialidad a través de imagenes diversas. Y una tercera via es acceder a las practicas y
sus espacios a través del discurso del propio sujeto que realiza esas practicas. De estos tres caminos nos
interesa detenernos de manera particular sobre el tercero: lo discursivo. Posiblemente, una justificacion
de este énfasis se pueda hallar en que, de los tres caminos el discurso es el mas alejado de la tradicion
geografica, que siempre encontrara mas tendencia a recurrir a una imagen de un territorio (como una
fotografia), o a la observacion directa. Sin embargo, esta tradicional lejania entre el interés geografico
y la discursividad priva al gedgrafo de un acervo de sentido muy importante para comprender la expe-
riencia espacial de los sujetos.
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También se debe subrayar que los tres caminos planteados solo son pertinentes, al menos en la forma
en que se los considera a continuacion, cuando se trata de conocer practicas cuya temporalidad es el
presente. Eso no implica la inmediatez del instante presente, ni tampoco un presente vaciado del pasado.
Mas bien es una forma de ubicar al actor en un tiempo actual, que podriamos denominar “presente tenso”
(DANIELS, 1985), tenso porque en “el ahora” el sujeto también incluye una carga del pasado a través de
la memoria. Precisamente, la caracterizacion del presente en términos de lo tenso alude al instante actual
y también al pasado que avanza sobre ¢él. Incluso, el futuro también suele estar contenido en ese presente
tenso, al menos a través de la anticipacion que viene contenida en lo que persigue el sujeto con el actuar
presente. Dicho de otra forma, estos tres caminos posibles para captar las practicas —la observacion, las
imagenes y lo discursivo- no resolverian el caso del gedgrafo interesado por practicas espaciales de otro
tiempo historico, como podria preguntarse un geografo historico. Esa es una perspectiva particular que
no incluimos en nuestro analisis, no porque carezca de relevancia sino porque nos centramos en el caso
del gedgrafo que esta frente al sujeto de estudio y puede interactuar cara a cara con él.

La ubicacion en el presente casi nos obliga a aclarar que el presente tenso no mutila el fendmeno en
cuestion porque el pasado se hace parte de ese presente, por la via de la memoria y el acervo de conoci-
miento de que dispone el sujeto en el presente.

Desde el primero de estos caminos se puede plantear que las practicas espaciales pueden ser observa-
das. Eso requiere de una Geografia Humana que realice una “observacion densa” sobre la espacialidad,
y no una observacion ingenua o superficial. Sin lugar a dudas, este es el camino metodologico de la
observacion, que se puede replantear geograficamente como la “observacion del hacer en el espacio”,
considerando que los sujetos habitantes actiian en el espacio. Esta forma de acercamiento no deberia
asimilarse a la tradicional descripcion geografica, fuertemente enumerativa. Aqui, mas bien se esta
planteando el acercamiento por inmersion del gedgrafo en el lugar de estudio, con los desafios propios
del acercamiento al otro, como ganarse la entrada al lugar y la confianza de los miembros del lugar. En
este sentido, siempre sera pertinente e ilustrativa la metafora de Alfred Schutz sobre el forastero (1974):
aquel que sin ser miembro tampoco es quien esta de paso, esta en el lugar, esta adentro pero es de otro
lugar. Por ello mismo, el forastero representa el lugar de observacion privilegiado: puede ver lo que
ven quienes son del lugar, pero puede formularse preguntas que los lugarefios no se formulan porque
naturalizan lo que alli acontece.

Un segundo camino metodoldgico para reconstruir esas practicas espaciales y sus significados es el
que se puede abrir recurriendo a las diversas imagenes materiales. Las imagenes podran ser fotografias,
dibujos.... Podran ser producidas por el sujeto habitante cuando el gedgrafo le propone que realice en
ciertas condiciones tomas fotograficas, o bien le plantea y el sujeto acepta, la posibilidad de realizar
dibujos (como los conocidos mapas cognitivos). En el caso de las fotografias las posibilidades son
amplias, también es posible reconstruir practicas a partir de fotografias ya producidas con anterioridad,
como por ejemplo, fotografias antiguas, fotografias de un album de familia que posea el sujeto, o incluso
fotografias que le presente el gedgrafo al sujeto.

La eleccion de ciertas fotografias puede ser un disparador para relatar practicas realizadas por el
sujeto. La seleccion de una imagen antes que otra, precisamente se relaciona con el significado que el
sujeto le otorga a los lugares que en cllas se representan y que desencadenan ciertas rememoraciones
espaciales en el sujeto. En esta perspectiva, sin duda alguna, el gedgrafo luego se enfrentard al desafio
de la interpretacion que va mas alla de obtener una imagen clave. Mas bien sera necesario encontrar una
estrategia para hacerle preguntas a esa imagen a fin de descifrar los significados que el sujeto habitante
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le atribuye a la imagen, y asi, indirectamente, al espacio puesto en juego en la imagen. Este es el camino
de las imagenes, lo grafico e iconografico como representaciones y simbolizaciones espaciales.

Las practicas espaciales —recordemos que siempre estan cargadas de significados- también suelen ser
recordadas y habladas, y pueden llegar a constituir el hilo conductor del discurso del sujeto habitante. Por
eso, “las entrevistas, las historias de vida y el analisis del discurso son estrategias metodoldgicas adecuadas
a estas aproximaciones constructivistas para encontrar las logicas de la accion” (DI MEO y BULEON,
2005: 37). Este es el camino de los relatos y el discurso en general. Este es un camino —muy poco, o nada,
transitado por la Geografia tradicional- en el cual si nuestra disciplina decide penetrar, requiere abrirse
al estudio del lenguaje verbal, aunque también del lenguaje gestual que acompaiia al anterior. En suma,
se trata de abrirse a las ensefianzas de la Lingiiistica, la Psicologia cognitiva, la Filosofia narrativa.....
Al respecto cabe recordar los aportes de Lorenza Mondada (2000; 2006), quien desde la lingtiistica y
los actos del habla se aproxima a la Geografia Humana y al espacio, sobre todo en el caso particular de
la ciudad. En suma, este es el camino de los relatos y el discurso sobre los espacios de vida y vividos.

Cuando las practicas espaciales son narradas o relatadas por el sujeto-habitante que las ha realizado, el
relato incluye una riqueza adicional a la caracterizacion de los acontecimientos, que siempre estaran mas
o menos distorsionados en relacion con los hechos que le dieron origen. Esa riqueza adicional consiste
en que los acontecimientos (la componente factica) se va articulando en la narrativa con retazos de una
trama de sentido que para el sujeto tiene valor, y constituye parte de los cristales a través de los cuales
ve y evaliia el mundo, y actua en él. Entonces, si el tercer camino metodologico del discurso sobre las
practicas y su espacialidad es una apuesta legitima y de gran potencial para la investigacion geografica
cualitativa, dentro de todas las formas de discursividad, las narrativas de vida constituyen uno
de los nucleos de mayor riqueza, y dentro de ellas las que denominamos narrativas de vida espaciales
(KAUFMANN, 1996; LINDON, 1999; PINA, 1989).

EL CAMINO DE LAS NARRATIVAS COMO VENTANA A LAS PRACTICAS Y SU
ESPACIALIDAD

Es frecuente que todo lo que metodologicamente tiene una componente de discurso, en la jerga de
la investigacion sea reducido a la técnica de las entrevistas. No por usual deja de ser bastante riesgoso
proceder de esta forma, porque se le otorga a lo discursivo el sentido —fantasioso- de que so6lo es una
técnica y ademas, muy sencilla por todo lo asimiladas en la cotidianidad que estan las entrevistas en
general. El riesgo de acercarse a lo discursivo asi, es el de invisibilizar una serie de cuestiones complejas
y profundas que se mueven en torno a su produccion y mas aun en el caso particular de las narrativas de
vida espaciales. En estricto sentido, la entrevista casi siempre es el mecanismo técnico para contactar y
dialogar con las personas en este acercamiento cualitativo. Pero el discurso supone una particular forma
de construccion social de la realidad'®, que todo gedgrafo que toma este camino cualitativo debe conocer
en profundidad y no invisibilizar —aunque fuera parcialmente- porque en ello se mueve la posibilidad
de develar el fragmento del mundo que pretende conocer, o quedarse en la superficie de las apariencias.
Mas aun, dentro de todos los discursos posibles, las narrativas de vida espaciales son uno de especial
complejidad.

Asi, cuando una persona verbaliza una idea de contenido espacial vinculada a su vida, ello tiene una
fuerte inercia para que realice a posteriori acciones encaminadas por esa idea. Por ejemplo, puede existir
en un sujeto una idea poco clara o una imagen respecto a una posible migracion, o un cambio residencial,
pero en el momento de expresarlo verbalmente, esas palabras operan con capacidad para configurar
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acciones para concretarlo. Otras veces, la reconstruccion narrativa de un acontecimiento vivido le per-
mite al narrador darle una forma particular a lo multiforme que vivié. Ello no solo tiene implicaciones
configuradoras del recuerdo como algo anecdotico, sino también en su hacer futuro. Al narrarlo de cierta
forma, lo interpreta en una perspectiva y sera posible que ajuste otros &mbitos y relaciones de su vida
de acuerdo a esa interpretacion.

Por todo ello, en estas lineas que siguen evitamos referirnos a las narrativas en términos de entrevistas,
aun cuando indudablemente requieren de la situacion de entrevista. De igual forma, no nos referiremos
al problema de la grabacion, aunque tampoco puede quedar duda que las narrativas de vida solo pueden
ser registradas como grabacion (o videograbacion). La decision de no ubicar la aproximacion en estas
visiones técnicas deriva del interés por destacar la complejidad que supone la produccion de una narrativa
de vida espacial', por parte de un sujeto que se encuentra cara a cara con otro, el investigador.

Esta forma de acercamiento a la realidad se funda en lo que Jerome Bruner (1984; 1986) denomina
“pensamiento narrativo”. Esta forma de pensamiento —muy antigua en la historia de la humanidad- consiste
en contarnos a nosotros mismos, o a los otros, historias. La particularidad de reconocer que en esta vieja
practica opera un tipo de pensamiento responde a que, al contar esas historias, vamos construyendo los
significados de nuestras experiencias. Asi, la construccion del significado surge de la narracion.

En cuanto a la forma de produccion de la narrativa de vida es importante empezar por reconocer que
en su construccion operan simultaneamente dos dimensiones: Una es la interaccional, y la otra son los
juegos por los que la memoria se desliza entre el recuerdo y el olvido. En relacion a lo interaccional, el
investigador debe tener muy presente que ese discurso lo construye el sujeto, el narrador (el entrevistado),
desplazandose espontaneamente (y sin ser consiente de ello) entre tres niveles de interaccion, pasando
del uno al otro y del otro al uno de manera natural y no buscada.

En primer lugar, interactiia con el investigador — el gedgrafo cualitativo- que tiene frente a si, y que
le puede generar empatia y confianza para hablar de ciertas cuestiones y no de otras", o podra generarle
desconfianza y antipatia. Este sistema interaccional responde al aqui y el ahora: el lugar en el cual se esta
durante la entrevista, y el tiempo presente en el que ocurre ese encuentro. Esta dinamica es compleja ya
que requiere un pacto de confianza para iniciarse, usualmente entre desconocidos. Para que ese encuen-
tro pueda sostenerse una vez iniciado, es necesario que el entrevistador esté dispuesto a entregarle al
narrador el poder, para que construya libremente su relato seleccionando ciertas experiencias espaciales
de su memoria, de acuerdo a estrategias discursivas y rememorativas propias del narrador. Segiin como
se establezca esa dinamica, la construccion de la narrativa se vera facilitada u obstaculizada.

Un segundo nivel de interaccion resulta de la recreacion que hace el narrador de interacciones pasadas,
las revive y asi interactiia —de manera rememorativa y no presencial- con otras personas con las cuales
ha compartido las experiencias de las que habla. A veces, en ese proceso, el narrador recrea didlogos
que tuvo con esos otros en otros lugares y otros tiempos. Esto suele tomar la forma de burbujas en las
que recrea discursivamente situaciones de interaccion pasadas, verdaderos escenarios, es decir, lugares,
tiempos, el si mismo del narrador (es decir, el personaje que el narrador construye de si'®), los otros (como
se representa a los alter el narrador), un conjunto de codigos implicitos en cada una de esas situaciones
y algo que estaba en juego en la situacion recreada.

Un tercer nivel de interaccion, es el que el narrador va estableciendo consigo mismo, con su interior,
con sus tensiones internas con lo que quiso hacer en un lugar y un tiempo, y no hizo, o con lo que hizo
y no esta convencido de haber querido hacer.... En todo ello, el narrador reconstruye su si mismo, como
quiere que lo vean, tanto el investigador que tiene frente a si, como también como quiere ser visto so-
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cialmente en sentido mas amplio: por ejemplo, como el personaje exitoso, como el personaje esforzado,
como la victima, como el poderoso, el oprimido, el perdedor....

En los tres niveles interaccionales, las personas se valen del espacio y la espacialidad de diferentes
formas, con las que apuntalan y le dan mas fuerza a lo relatado. Pero el espacio también le otorga anclaje
y, a veces, credibilidad a lo vivido: Asi, la referencia a un lugar puede ser una simple forma de indicar la
localizacion de un acontecimiento. De igual forma suele ocurrir que la referencia a ciertos lugares puede
constituir un recurso para reforzar un particular si mismo, ya sea un lugar peligroso como expresion de
un si mismo en riesgo o un si mismo arriesgado. Otras veces, la ubicacion de los acontecimientos rela-
tados en un lugar tradicional y lleno de historia puede ser una forma de fortalecer un si mismo apegado
a las tradiciones, o la incomodidad de un si mismo vanguardista en un lugar tradicionalista. Hablar de
un acontecimiento vivido y ubicarlo en un lugar prestigioso puede mostrarse como manifestacion de un
si mismo exitoso o de grandes logros o de alto reconocimiento social; asi como la referencia a lo vivido
en un lugar pauperizado puede ser una manera de presentar el cuadro de vida de un si mismo victima, o
un si mismo oprimido o fragil. Solo son algunos ejemplos.

Desde la perspectiva de la investigacion geografica cualitativa, si el investigador dispara las condi-
ciones de interaccion como para que el sujeto elabore una narrativa de vida, tiene que asumir a priori
que todos estos planos interaccionales que acaban de comentarse, comenzaran a moverse. Por ejemplo,
es muy importante reconocer en cada instante con quien interactia el narrador, ya que el transito de un
nivel de interaccion a otro, es algo que el narrador hace espontdneamente. Asi, a veces una interpretacion
muy superficial tilda de contradiccion algo que una interpretacion mas sutil, profunda y densa podria
entender no como simples alteraciones de los hechos, sino como reconstrucciones diversas en funcion
de cambios no anunciados del otro a quién va dirigida esa parte de la narrativa.

Todo lo anterior se refiere a la componente interaccional con sus tres planos o niveles. Pero ademas,
en la narrativa también opera una segunda componente, que se mueve espontaneamente: es un proceso
de la memoria por el cual, el narrador se sumerge (sin saberlo) en su memoria, en su acervo de multiples
experiencias, y comienza el complejo proceso de seleccionar unas (que en ese momento entran en la
categoria de los recuerdos), dejar de lado otras (que pasan a ser olvidos, consientes 0 no) y comenzar a
articular lo recordado, a organizarlo secuencialmente. Las experiencias que son dejadas como olvidos, o
los aspectos de una experiencia rememorada que son olvidados, pueden ser asi manejados por diversas
razones: porque ¢l narrador evalia implicitamente que carecen de relevancia social, por evitar confron-
taciones consigo mismo, por proteccion.

La organizacion secuencial de los acontecimientos vividos deriva de una necesidad del lenguaje. Lo
vivido nunca tiene la linealidad que siempre exige la construccion del discurso. Entonces, el proceso de
poner en palabras lo vivido y recordado, implica otorgarle secuencialidad a lo que no necesariamente la
tuvo. Numerosas cuestiones que son contadas linealmente, suelen tener detras una serie de vivencias que
ocurrieron de manera simultanea. Pero el lenguaje no tiene la posibilidad de recrear todo lo simultaneo
de esa forma. La comunicacion tiene que contar primero algo y luego otra cuestion, porque el lenguaje
es secuencial. Por eso sigue siendo tan pertinente la expresion de Franco Crespi: “en el caos de lo sin
nombre, de pronto irrumpe el nombre” (CRESPI, 1997:25).

El tiempo, al menos el que se mide, también comparte este rasgo con el lenguaje, y lo mismo ocurre
con el espacio cuando es considerado como extension, el espacio coroldogicamente entendido. Asi, la
extension espacial permite reconocer lugares sucesivos y organizarlos como una secuencia, asi como
puede ocurrir con la sucesion de las estaciones de una linea de Metro, o con las localidades emplazadas
a lo largo de una carretera. Esa secuencialidad en la que puede moldearse el espacio, coincide con lo que
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se ha analizado como contigiiidad. Por ello, muchas veces la simultaneidad que tuvo lo vivido y que el
lenguaje obliga a linealizar para poder ser relatado, encuentra en el orden espacio-temporal la forma mas
natural de secuencializar: Las secuencias de lugares contiguos, asi como la cronologia de lo sucedido,
devienen las pautas mas frecuentes de linealizacion de aquella parte de lo vivido que entra en el circuito
de la narracion. Por ello, muchas veces el investigador busca que el sujeto entrevistado produzca una
narrativa biografica (sin adjetivacion), y la persona genera una narrativa biografica espacial. No obstante
es necesario aclarar, que el espacio narrado no solo es el secuencializable por la contigiiidad. También
las personas suelen construir extensos relatos de vida espaciales sobre un lugar en particular, es decir, sin
reconstruir una linea de desplazamiento. De igual forma en ciertas narrativas espaciales suelen emerger
cortes o rupturas espaciales muy fuertes, por ejemplo en las narrativas de migracion internacional. Esta
es otra forma de narrar el espacio, que no es ni un lugar demarcado, ni con base en la contigiiidad.

Por todos estos complejos procesos de la memoria, del habla y de la interaccion cara a cara, es que la
experiencia espacial en si misma es imposible de comunicar al otro. Lo que se puede comunicar es una
version interpretada de lo vivido. Esto se debe a que la experiencia al ser comunicada, hablada, puesta
en palabras, es moldeada por las palabras. Siempre las palabras van a omitir aspectos que el lenguaje
no logra recoger, y podran exaltar otros. Entonces, la version vivida no es idéntica a la contada, y no
podra serlo nunca. Pero al mismo tiempo, la tnica que es socialmente comunicable y construida es la
version que se pone en palabras, porque las palabras son un medio colectivo, el instrumento basico de
construccion del vinculo social.

A lo anterior se debe agregar otro aspecto muy importante que se hace parte de la diferencia entre lo
vivido y lo relatado: la narrativa ocurre en un tiempo posterior a la vivencia (puede ser muy distante de
la vivencia o no tanto). Esa posterioridad temporal le da al sujeto una distancia temporal para interpretar
lo vivido de una manera que puede no ser la misma que primo cuando ocurri6 la experiencia. A veces el
paso del tiempo también lleva consigo el distanciamiento espacial. Si eso también ocurre, la reinterpre-
tacion de lo vivido tiene mas razones de ser: Rememorar algo tiempo después y desde un lugar diferente,
permite hacerlo desde otra mirada.

Entonces, a partir de lo sefialado precedentemente, en pocas palabras y con el riesgo del esque-
matismo, se puede decir que una narrativa de vida espacial es un relato organizado y secuencializado
espacio-temporalmente de experiencias vividas por el sujeto en ciertos lugares. Es un relato en el cual
el lugar —con toda su singularidad- se hace parte de la experiencia alli vivida, influye de alguna forma
en la experiencia, le imprime una marca. Otras veces las narrativas de vida espaciales corresponden a
experiencias vividas por el narrador en un conjunto de lugares que van articulandose entre si por las
experiencias mismas o por la biografia del narrador. Esto suele suceder con el caso de las narrativas so-
bre movilidad espacial, o sobre trayectorias de desplazamientos, en donde es la vida del narrador la que
conecta los lugares que de otra forma podrian no tener vinculos, o los tendrian de otro tipo. Es necesario
observar que la secuencialidad espacio-temporal de la narracion no tiene que coincidir necesariamente
con el orden y sucesion de los lugares referidos en la superficie topografica, ni con la linea del tiempo
cronologico. También se debe recordar que la secuencialidad no implica un pensamiento lineal. El sujeto
se puede regresar en muchas ocasiones tanto en la secuencia temporal como en la espacial.

Ese producto social llamado narrativa de vida o biografica de tipo espacial, esta influido por todos los
niveles antes mencionados. Es frecuente que el investigador reconozca el peso de los niveles referidos a
las interacciones recreadas por el narrador con los otros y consigo mismo, asi como la importancia de los
procesos de la memoria. Sin embargo, lo que suele omitir el investigador es el peso de la propia presencia
durante la construccion de la narrativa. Es necesario reconocerla, incluso nuestra propia presencia puede

Revista da ANPEGE. v. 4, 2008

19



20

ser interpretada como una particular presencia social frente a la cual el sujeto re-elabora hoy lo vivido
ayer, al igual que ocurre en otras situaciones de la vida social en la cual la persona, en el encuentro con
alguien (que no lo esté entrevistando), reinterpreta lo vivido. Esa re-elaboracion actual es un elemento
valioso de este acercamiento cualitativo, porque asi —de esa misma forma- se produce la vida social, y
esa re-elaboracion sera la que el sujeto proyecte sobre sus acciones posteriores. Esa re-elaboracion es lo
que Graham Rowles denomindé produccion de “conocimiento interpersonal” entre el sujeto de estudio y el
geografo inmerso en el trabajo de campo experiencial (1978a). Muchas veces, el investigador suele perder
de vista esto porque la falacia de constituirse en un detective que busca los hechos tal como ocurrieron, le
suele opacar lo realmente valioso que es esa reconstruccion de lo vivido cuando es pensado, puesto en ese
medio social llamado lenguaje y frente a otro, que finalmente le representa una mirada social. Ninguna
construccion de sentido resulta de una elaboracion solitaria de un individuo que prescinde de los otros.
En sintesis, si la narrativa biografica espacial no es el recuento de los hechos tal como ocurrieron, sino de
su elaboracion intersubjetiva, eso es su mérito: en una situacion de entrevista (que es una situacion cuasi
experimental de la produccion social) se produce esa re-elaboracion de experiencias espaciales pasadas.

En ultima instancia, la usual desvalorizacion de la narrativa por no ser una copia fiel de los hechos,
solo se puede sostener bajo cierto concepto de realidad que puede llegar a asumir el investigador. Sobre
todo se presenta esta desvalorizacion de la narrativa cuando no se supera la erronea sinonimia entre el
mundo de las formas espaciales (como formas materiales) y la realidad geografica. No obstante esas
inercias, también se puede recordar que ciertas voces como la del gedgrafo Michel Roux plantean que
la “narratividad” (ROUX, 1999: 37) produce una reconfiguracion coherente del mundo”. Y en el mismo
sentido, reconoce que “en el dominio de las humanidades, la realidad que se puede conocer es una re-
alidad fenomenologica que procede de una relectura subjetiva que el individuo hace de su experiencia
del espacio” (ROUX, 1999:36). La realidad accesible es el producto de un trabajo de reconstruccion y
las narrativas son parte de la misma. No es una realidad deformada o distorsionada, es la construccion
social del espacio a través del constante proceso de unir intersubjetivamente elementos que, mas alla
del sujeto y esa unidad llamada biografia, podrian resultar piezas sueltas. Por ejemplo, cuando un sujeto
va por diferentes razones a dos lugares diferentes, ello se puede interpretar como un simple patron de
desplazamiento del sujeto. Sin embargo, también implica la conexion de dos micromundos que posible-
mente no tenian una clara conexion anteriormente.

Conviene subrayar que seria un equivoco considerar que estos rasgos hacen de las narrativas un pro-
ducto distorsionado pero util porque dan cierta aproximacion. Una consideracion de ese tipo subvalora
lo que se deberia precisamente valorizar. En otras palabras, estos rasgos intrinsecos de toda narrativa de
vida no le restan valor. Mas bien, le otorgan un valor adicional por expresar algo mas que la vivencia
pasada. La narrativa toma la forma de lo microsocial que se esta reconstruyendo en el momento presente,
a partir de la re-elaboracion de acontecimientos ya vividos, pero evaluados a través de toda la trama de
sentido dentro de la cual la persona esta inmersa en su aqui y ahora.

Finalmente, hay que tener en cuenta que una vez co-producida'’ la narrativa biografica espacial, el
geografo aun se enfrenta al dilema de ;como reconstruir las tramas de significados que vienen “debajo”
de la narrativa o bien, que vienen contenidas o encapsuladas en el relato de practicas espaciales, apa-
rentemente banales? Este interrogante se refiere a un momento posterior a la situacion de interaccion,
pero no por ello es menos complejo. En el momento de la interpretacion el investigador se enfrenta, ya
no al sujeto que narra y a la interaccion cara a cara, sino al producto de esa narracion, para intentar de
descifrarlo, preguntandose qué se dice detras de las palabras, o que palabras se han omitido por asumirlas
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como sobre-entendidos que acompafian mudamente a las palabras verbalizadas. ;De qué significados
se habla a través de una historia y sus personajes? En este sentido, para la Geografia una de las grandes
dificultades es integrar lo no dicho junto a lo dicho. En otras palabras, no limitarnos a lo elemental que
es la sintesis de lo dicho, sino preguntarnos por qué la persona dice esto, qué quiere decir para ella
plantear esto. Sin lugar a dudas esta tarea es compleja, es la comprension de la experiencia espacial del
otro a la luz de los constructos tedricos. En este plano es necesario preguntarse por los sentidos fuertes
que organizan una narrativa. Cuales son los pocos sentidos en los que se condensan muchas palabras.

REFLEXIONES FINALES

Para la Geografia Humana, este camino —usualmente conocido como el de los diversos giros con-
temporaneos (LEVY, 1999)- resulta fecundo. Para indicar que estamos transitando hacia una verdadera
refundacion de la disciplina en un sentido claramente contemporaneo y como ciencia enteramente social.
Sin embargo, este camino no deja de estar sembrado de obstaculos que es necesario advertir, precisamente
para superarlos. En este sentido, cabe destacar al menos tres observaciones particulares: Una de ellas es
que la formacidn institucional en la disciplina solo excepcionalmente incluye acercamientos a cuestiones
experienciales, subjetivas y cualitativas en sentido amplio. Y, como muy atinadamente sefiala Michel
Roux, abordar nociones que no proceden de la Geografia —aun cuando puedan resultar muy fecundas
para la refundacion o la ampliacion de los horizontes de la disciplina- se torna una tarea ardua, por el
trabajo colosal de lectura que ello exige (ROUX, 1999:33).

Esta circunstancia contribuye a que muchas veces las metodologias cualitativas en Geografia Humana
padezcan de reduccionismos considerables, como aquel en el cual lo cualitativo se limita a la realizacion
de las consabidas entrevistas (aunque casi siempre de la forma menos cualitativa posible, es decir fuer-
temente dirigidas y estructuradas). Y como si ello no fuera un importante limite, aun hay que observar
que lo usual es que luego, no se llegue a construir una estrategia analitica comprensiva sino que acaben
siendo sometidas a comentarios casi de sentido comun.

Otra expresion de esta ausencia de formacion disciplinaria en esta perspectiva se halla en la predi-
leccidn de los “nuevos geodgrafos culturales” por las reflexiones “tedricas” sobre el espacio vivido y el
lugar, al mismo tiempo que se olvida o deja de lado la produccion de nuevo conocimiento geografico
a partir de la aplicacion empirica de esas mismas reflexiones sobre el espacio y el lugar. Al respecto,
podria resultar una ensefianza la observacion del trabajo realizado por un gedgrafo como Guy Di Méo,
que por un lado ha mostrado grandes aspiraciones tedricas pero al mismo tiempo, esa teorizacion no ha
dejado de aplicarla en diferentes comarcas y casos particulares.

Una cuestion que también se deberia tener en cuenta es que la mayor parte del conocimiento geografico
en el sentido moderno de la expresion estd construido con relacion a lo material o, a la materialidad del
espacio. Dicho de otra forma, una Geografia Humana que asuma al espacio en términos experienciales o
incluso, como un producto socialmente construido (con todo lo experiencial que supone la construccion
social), no deberia olvidar la tradicional materialidad espacial. Pero, al mismo tiempo deberia asumir el
enorme desafio de estudiar lo no material que acompafia a lo material, o como diria Godelier (1989), “lo
ideal y lo material”, evitando que lo inmaterial venga a sustituir a lo material o que se conciban como
dos realidades diferentes y separadas.

En el cruce de estos dos desafios parece emerger con cierta claridad la tercera observacion: La dificultad
para estudiar lo no material, lo experiencial, requiere de los conocimientos de otras disciplinas que tienen
considerables avances en ello, como cierta sociologia de espiritu interaccionista y fenomenologico, la
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psicologia cognitiva y social, o la antropologia mas sensible a lo simbdlico. Sin embargo, esos avances
solo nos dan algunos insumos para desarrollar nuestros propios abordajes sobre lo no material de la
espacialidad. De lo contrario, el riesgo estd en lograr profundas aproximaciones cualitativas sobre la
experiencia y lo no material, pero perder la espacialidad en el camino. En suma, pareceria que esta Geo-
grafia Humana que se atreve a este viaje, se encuentra en una compleja y riesgosa encrucijada: Perder el
sujeto en pos de una nueva estructura (ahora de tipo cultural), o bien perder el espacio y la espacialidad,
al tiempo que gana en la comprension de lo inmaterial, lo cultural, lo simbolico y lo subjetivo. Segura-
mente, la reflexion y el reconocimiento de ambos riesgos, constituye un punto importante para avanzar
en el conocimiento del espacio con su materialidad e inmaterialidad y desde la perspectiva del sujeto.
En ese sentido, las palabras de Maurice Le Lannou (1976) siguen siendo una clave, a pesar del tiempo
transcurrido desde su formulacion: “Les géographes contre la Géographie™: Solo es posible renovar la
disciplina desde una autocritica profunda y constructiva.

Notas

(1) Asimismo se puede considerar que las representaciones del espacio legitimadas (la cartografia) se fundan en la
vision a vuelo de pajaro, que en tltima instancia es una vision del espacio desde “afuera”.

(2) En este sentido, resulta inesperado que Milton Santos haya empleado —mas aun, en su etapa tardia- la expresion
de raigambre durkheimiana de “hecho social” para entender el espacio en una conceptualizacion que buscaba ser
renovada. Esta apuesta resulta inesperada si se tiene en cuenta, que el concepto de hecho social constituyera el
punto mas débil de la teoria de Durkheim y que durante casi 100 afios ha servido para descalificar el trabajo del
sociologo francés, porque en esencia esa vision del “hecho social” reducia “al caracter de cosa”. Es innegable que
Milton Santos se dedico arduamente a la reflexion tedrica, insistiendo en que la Geografia debe asumir retos ted-
ricos al igual que otras disciplinas sociales. Pero al mismo tiempo, resulta inesperado que con un pensamiento tan
agudo, y a fines del siglo XX, trasladara al espacio el viejo y vilipendiado concepto de “hecho social” de Durkheim.

(3) No obstante no existen acuerdos en cuanto a qué entender por espacio vivido, espacio de vida......

(4) Aunque la expresion constructivismo es reciente —muchos marcan el hito inicial en 1980- remite a una proble-
matica del conocimiento muy antigua, como es la relacion entre el objeto y el sujeto que conoce. Hay antecedentes
en el mundo griego clasico, en el siglo XVII con Gianbattista Vico, en el siglo XVIII con Inmanuel Kant, a fines
del XIX con William James y Friedrich Nietzche, en la primera mitad del XX con Jos¢ Ortega y Gasset y Alfred
Schutz, por nombrar solo algunas figuras prominentes.

(5) Una discusion que consideramos no aporta en el tema es lo correcto en esta linea de trabajo es hablar de “cons-
tructivistas” o “construccionistas”. A nuestro entender esa distincion solo es formal, y se relaciona con problemas y
dificultades resultantes de la traduccion de vocablos que inicialmente proceden del inglés.

(6) Utilizamos la nocion de “contar”, ya sea alguna historia o evento, como una referencia a la narracion.

(7) Esta ultima expresion se ancla en el discurso fenomenolodgico, particularmente schutziano (SCHUTZ, 1974a;
1974b; Schutz y Luckmann, 1977).

(8) En esa investigacion fundacional Rowles (1978) expresaba: aprendi a reconocer el valor de varias horas de
dialogo abierto y con escaso contenido espacial.

(9) La investigacion pionera de Rowles fue con respecto a la experiencia espacial de personas de la tercera edad.
Uno de los ejemplos mas destacados que encuentra el autor sobre fantasia geografica con la cual las personas
mayores amplian su espacio de vida, es la inclusion de un reloj con la hora de Tokio como una referencia siempre
presente, en el espacio de vida (en la casa), cuando la persona vive en Nueva York, a raiz de que un familiar muy
cercano reside en Tokio.
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(10) Utilizamos la expresion vistas de pie en oposicion a la mirada aérea o a vuelo de pajaro. En otras palabras, la
mirada vertical acerca del espacio seria la de cualquier sujeto que observa el espacio circundante.

(11) Aunque es relevante el debate que se ha dado en las Ciencias Sociales en torno a la expresion metodologias
cualitativas, discutiendo que sea ésta la forma mas adecuada de nombrarlas y explorando otras alternativas (como
metodologias interpretativas, comprensivas....), en esta ocasion tomamos la palabra sin entrar en esa discusion
porque nos alejaria del foco de interés.

(12) Indudablemente en este punto estamos refiriéndonos a autores tales como Anthony Giddens (1995) y Pierre
Bourdieu (1993).

(13) Esto se relaciona con lo que la etnometodologia y los interaccionistas han mostrado: el lenguaje es lo que
le da forma al pensamiento, hasta que no expresamos una idea con palabras no se configura. Y por ello mismo,
el lenguaje no solo configura el pensamiento sino también las acciones, y es a través de éstas como construimos
socialmente el espacio.

(14) Esto no implica desvalorizar la dimension técnica de la entrevista en si misma, ni de lo relativo a su grabacion.
Estos niveles técnicos también suponen una fuerte dosis de complejidad y expresion de ello es que se han realizado
extensas reflexiones y producido numerosos textos.

(15) Respecto al sistema interaccional entrevistado-investigador en el contexto de un relato autobiografico nos
remitimos a Chanfrault-Duchet (1988).

(16) Nos referimos al si mismo narrativo en el sentido interaccionista planteado por Pina (1989). También se puede
considerar en la perspectiva de Gergen (1991). En esencia es el problema de como se construye el narrador a si
mismo frente al otro y a su memoria, considerando que los espacios de vida suelen ser parte destacada de esa cons-
truccion permanente del si mismo (la identidad).

(17) Entre el narrador y el investigador.
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