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Resumo

Este artigo investiga interpreta¢6es de reconhecidos intelectuais e académicos sobre
o periodo de transicao da Ditadura Militar para a Nova Republica. Se a ditadura
carecia de respaldo popular, os militares sairam vitoriosos por serem os condutores
do processo: o general Ernesto Geisel iniciou e o general Lebnidas Pires Gongalves
concluiu. Esse modo de transicao, permitiu que os militares permaneceram se
autocompreendendo como uma espécie de poder moderador com o assentimento
de amplos setores da sociedade. A intentona do 08 de janeiro é resultado de uma
mentalidade autoritaria que deixou o poder em 1985 sem ter sido vencida.

Palavras-chave: Ditadura; democracia; Golpe de Estado; Militares; 08 e janeiro.

Abstract

This article investigates interpretations by renowned intellectuals and academics
about the transition period from the Military Dictatorship to the New Repubilic. If the
dictatorship lacked popular support, the military emerged victorious as they were the
drivers of the process: General Ernesto Geisel started it and General Lebnidas Pires
Gongalves concluded it. This mode of transition allowed the military to remain self-
understanding as a type of moderating power with the agreement of broad sectors
of society. The attempt on January 8th is the result of an authoritarian mentality that
left power in 1985 without being defeated.

Keywords: military dictatorship; Brazilian democracy; Coup d'etat; military in politics;
08 and January.

Resumen

Este articulo investiga las interpretaciones de reconocidos intelectuales y académicos
sobre el periodo de transicidn de la Dictadura Militar a la Nueva Republica. Si la
dictadura carecié de apoyo popular, los militares salieron victoriosos porque fueron
los impulsores del proceso: el general Ernesto Geisel lo inicid y el general Lednidas
Pires Goncalves lo concluyd. Este modo de transicidn permitid que los militares
siguieran entendiéndose a si mismos como una especie de poder moderador con el
acuerdo de amplios sectores de la sociedad. El atentado del 8 de enero es fruto de
una mentalidad autoritaria que abandond el poder en 1985 sin ser derrotado.

Palabras clave: Dictadura; democracia; Golpe de Estado; Militar; 08 y enero.
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1. INTRODUCAO

O periodo brasileiro posterior ao fim da Ditadura Militar (1964 - 1985)
aconteceu de modos a permitir que fosse interpretado, nas décadas seguintes, como
ambiente em que a democracia se cumpria de maneira progressiva. Pareceu ser
assim, ainda que pesasse temas como a (in)justica de transicdao, porque o pais seguia
um percurso onde as eleicdes estavam acontecendo regularmente; o parlamento
funcionando sem ser fechado ou constrangido por forcas exteriores ao seu
funcionamento; as instituicbes de Estado cumpriam seus papeis constitucionais e os
diversos setores da sociedade se organizavam sem constrangimentos por um
periodo de tempo que avancava cada vez mais para ser o maior periodo democratico
de nossa histdria republicana.

Essa interpretacdo poderia ser atribuida a ideia de que a democracia é um
valor em si, autolegitimante, que se apresenta de modo irresistivel com capacidade
de permear a razao sobre suas virtudes. Essa compreensao guarda algo do
vanguardismo iluminista que acreditava que a razdo progressivamente faria seu
trabalho emancipador livrando as pessoas dos diversos obscurantismos que ficariam
pelas margens do progresso. A ideia progressista brasileira mantém, no imaginario
comum, uma interpretacdo restritiva de ordem e o progresso (Faoro, 1985) que
compreende que a histdria acontece por meio de movimento de sucessivas etapas.
A partir de 1985, ter-se-ia iniciado uma nova etapa na histdria nacional.

E razodvel e consequente propor que a fé na providente democracia
produziu a seguranca de que o pais ndo corria mais os riscos dos frequentes golpes
de Estado. A compreensao funcionalista tomou o funcionamento das institui¢c6es
como lastro da crescente maturidade democrdtica. Ela teria conseguido vencer seus
inimigos por meio da conquista da hegemonia sobre a sociedade civil. Frases do tipo:
“as instituicbes estdao funcionando” parecia ser sindnimo da realizacdao da
democracia. Essa asser¢dao considerava-a como uma funcdo derivada do
funcionamento das instituicdes. O estruturalismo também povoou as inteligéncias
que nao perceberam que as estruturas lancam sombras sobre os individuos.
Enquanto eles ndo se organizam em grupos maiores, ndo sao alcancados pelas

analises.
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Esse otimismo ingénuo nao considerou o peso no imaginario comum da
nacao do arrasto provocado pela trajetdria de autoritarismo, golpes e tentativas de
golpes que foram os elementos de continuidade estruturantes de nossa cultura e
mentalidade politica. Também n3o de considerou que que esse percurso da
democracia era uma excec¢ao no periodo republicano. Esse periodo produziu pelo
menos 19 atos, vitoriosos ou ndo, realizados ao longo de 135 anos de Republica para
0s quais a palavra golpe se acomoda confortavelmente. Se dividirmos a idade da
Republica e o nimero de golpes ou tentativas temos numa média de 7 anos.

Entende-se aqui como golpe de Estado tanto o modelo classico de 1964,
onde ha clara desobediéncia constitucional e da legalidade prevista, quanto aqueles
que possam manter um processo juridico e parlamentar vazio de contetdo e espirito
democratico como aconteceu no impedimento de Dilma Rousseff (Santos, 2017).
Houve golpe até mesmo na Ditadura Militar quando os militares impediram o vice-
presidente Pedro Aleixo de assumir a presidéncia por ocasidao do adoecimento do
ditador Costa e Silva. A seguir estao enumerados os 19 golpes e tentativas:

1) a proclamacdo da republica em 1889;

2) arevolucdo de 1930;

3) levante comunista de 1935;

4) o golpe do Estado Novo em 1937;

5) a deposicdo de Vargas em 1945;

6) a tentativa de golpe impedida pelo suicidio de Vargas em 1954;

7) tentativa de golpe contra posse de Juscelino Kubitschek 1954;

8) “Golpe preventivo” liderado pelo Marechal Lott em 1954 que permitiu
a posse de JK em 1955;

9) tentativa de golpe em Jacareacanga em 1956;

10) tentativa de golpe em Aragarcas em 1959;

11) a rendincia de Janio Quadros;

12) a recusa militar a posse de Jodo Goulart apds a rentncia de Janio
Quadros

13) o golpe do parlamentarismo em 1961;

14) golpe em 1964;
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15) golpe contra Pedro Aleixo por ocasido do adoecimento de Costa e Silva
em 1969;

16) operacdo de Geisel para demitir Silvio Frota que foi impossibilitado de
reagir com um golpe dentro da ditadura em 1977,

17) impeachment de Dilma Rousseff em 2016;

18) prisdo e negacao de habeas corpus para Lula em 2018;

19) intentona de 08 de janeiro de 2023.

Esse passado pesa sobre os ombros dos vivos. Durante os dois governos de
Fernando Henrique Cardoso e os dois primeiros de Lula, esse passado parecia, enfim,
ter ficado no passado. Fiava-se no mantra “as instituicdes estao funcionando” que
pareceria ser o termdmetro da temperatura democratica. Esse funcionamento
acontecia de modos a impedir, ou limitar em niveis seguros, os interesses de natureza
particular ou politica dos agentes publicos. Em sendo assim, o judicidrio, a policia
federal e o ministério publico ndo direcionariam o poder do Estado contra inimigos
de seus agentes. A sociedade ampla, por sua vez, tinha liberdade de manifestar suas
posicdes politicas no espaco publico.

As chamadas jornadas de junho de 2013 trouxeram para a superficie, para a
observacdes atdnitas, dezenas de milhares de brasileiros um movimento que revelou
que as instituicdes constitucionais ndo conseguiam fazer as media¢6es politicas; nao
conseguiam ser os dutos legitimos das graves questbes nacionais. O rio transbordou
por sobre as margens.

O impedimento de Dilma Roussef revelou a inesperada fragilidade da
democracia; ele aconteceu por meio do funcionamento das institui¢bes dentro dos
ritos constitucionalmente previstos. Contudo, estavam esvaziados do espirito e
contetidos préprios da democracia (Santos, 2017). Esse esvaziamento foi feito pelos
agentes politicos e por funcionarios do Estado com apoio de diversos setores da
sociedade ampla. Ainda, a manipulacao dos institutos juridicos, reputados como
Lawfare (Carvalho e Fonseca, 2019) contra o entdo candidato Lula também é outro
eloquente exemplo de que o funcionamento das instituicdes sob uma constituicao

democratica, por si, ndo é garantia da democracia.
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A seguir, apresentaremos compreensdes de intelectuais e académicos
brasileiros que observaram o processo de transicao da Ditadura Militar para a Nova
Republica. Eles entenderam que o processo que acontecia ndo oferecia as rupturas
necessarias para instaurar um processo progressivamente democratico. Nao houve
a disrupgao necessaria com o passado autoritario. Aconteceu negocia¢des entre
atores que permitiram, inclusive, que aqueles que atuaram na defesa da ditadura
continuassem operando no terreno democratico. José Sarney foi exemplo mais
eloquente por ter sido presidente do partido de sustentacao do regime dos militares
e que se tornou presidente da Republica nesse periodo de transi¢do. Nas palavras de
Raimundo Faoro, “Quando se planta um pé de laranja, colher-se-3, se boa, a safra,
laranjas” (Faoro, 1985, p.11). O golpe de Estado sob os militares continuou como
possibilidade fora das luzes do palco da democracia e recebeu holofotes ao longo do
governo Bolsonaro permitindo o acontecimento dramatico da intentona golpista de

08 de janeiro.

2. Atransicao e a democracia segundo seus primeiros

intérpretes
O processo de transicao que conduziu ao fim da Ditadura Militar seguiu o

famoso mantra: abertura lenta, gradual e segura. Nao foi uma ruptura provocada
pelo movimento de uma sociedade organizada que deitou fora os ditadores punindo-
os e encerrando a possibilidade do regresso dos militares para a esfera do poder
politico formal, bem como os golpes de Estado e da possibilidade de ditaduras na vida
politica. Os militares iniciaram e concluiram o processo de transicao. O Presidente
general Ernesto Geisel iniciou a abertura e o Ministro do Exército general Lednidas
Pires Goncalves a concluiu. Ele foi escolhido para esse ministério por Tancredo Neves
e mantido por José Sarney apds sua posse como Presidente da Republica.

Pires Goncalves gostava de contar a situa¢do em que decidiu que o vice
presidente deveria assumir no lugar do presidente eleito que faleceu antes de tomar
posse. Considerava-se o “dono” do episddio que garantiu a posse de José Sarney na
presidéncia da republica. Segundo ele, ao receber, por telefonema, a noticia que

Tancredo Neves ndo poderia assumir no dia seguinte, deslocou-se para o hospital
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onde ele se encontrava internado. Chegando 13, viu um grupo de 15 a 20 homens
reunidos, dentre eles estavam Ulisses Guimardes e José Sarney. Ao saber que
estavam se perguntando quem deveria assumir, perguntou: “Mas, qual € a duvida?
Os artigos 76 e 77 da Constituicao de 1969 sao bem claros: quem assume € o José
Sarney” (Gongalves, 2001).

Apds dizer isso, afirma que ndo houve mais discussdo e a decisdo foi
imediatamente tomada dentro das normas da ditadura. A eleicdo indireta e a posse
aconteceram dentro dos marcos legais instituidos no periodo de exce¢do. O general
Pires Gongalves assegurou que pdde exercer esse poder decisério porque tinha o
exército atras de si (Goncalves, 2001). José Sarney, portanto, sabia que devia seu
mandato presidencial a decisdo militar conforme reconheceu em discurso no Clube
da Aeronautica no ano de 1987.

Durante o periodo de transicao, intelectuais e académicos publicavam suas
compreensdes daquele processo nas paginas da Revista Lua Nova: revista de cultura
e politica. A prdpria revista trouxe no editorial do seu segundo nimero e primeiro
volume, publicado no ano de 1984, severa critica ao chamado processo de transicao.
Ele diz identificar traicdo nos sentidos das palavras. O processo que ocorria nao
poderia ser nomeado como transicao entre realidades de naturezas distintas em sua
realidade profunda na cultura politica da nacao; estava ocorrendo uma abertura nas
condic¢des seguras da ditadura. Esse processo ja contava com dez anos mantendo
limites amargos que o editorial assegurou serem conhecido por todos. Ainda que o
pais estivesse conhecendo o mais formiddvel movimento de massa do século XX,
afirma, a palavra “transicao” estava significando “negocia¢ao” porque a nagao se
modificava na aparéncia sem mudar sua esséncia; negociou-se o superficial
mantendo o essencial.

Maria Victdria Benevides, publicou, no nimero anterior dessa revista, o
artigo com o revelador titulo: “A conversa mole da politica” (Benevides, 1984). Ela
alerta que acontecia na transicao uma negociacao que negava os conflitos. Desse
modo, seria incapaz de produzir a ruptura necessdria para o acontecimento da
democracia. Negar conflitos ndao é préprio das instituicdes democraticas que devem

estar habilitadas para resolvé-los. O didlogo é préprio da democracia, mas, naquele
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momento, as palavras estavam sendo utilizadas com seus significados corrompidos.
Essa mudanca de significados acontecia na transicao ndo democratica por meio da
qual, contraditoriamente, se esperava realizar a democracia.

Ela analisa as palavras “conciliagao”, “consenso” e “negociacao” e seus usos
naquele processo. A primeira significava o amplo acordo iniciado pelo presidente
Ernesto Geisel que permitiria a abertura ampla, gradual e segura em nome daquilo
que chamou de interesses gerais como se fossem os interesses da na¢ao e da paz
social. Contudo, afirma, que esses interesses ndo eram gerais. Efetivamente, se
traduziam nos interesses de temas e grupo particulares, como a garantia dos
militares ndo serem julgados pelos seus crimes e permanecerem com acesso
privilegiado as esferas de poder. Também se tratava de manobra das elites em
prejuizos dos interesses populares. Benevides afirma que “conciliacdo” significava
“conchavao” entre parceiros cujo resultados estavam demonstrando a exclusdo
popular.

Sobre a palavra “consenso”, fatigada pelo excesso de uso, entende que
aquele “consenso” que se construia era o substituto da “repressao”. Dizendo de
outra forma, Benevides entende que “consenso” se traduzia na formulacdo de um
mecanismo disciplinador de controle com aparéncia mais atraente. Esse ‘“consenso”
era marcado pelo elitismo e autoritarismo de modo a ndo permitir a constru¢ao da
vontade geral e nem a constru¢do do poder com legitimidade popular. Substituiu a
consulta popular pela disciplina da ditadura, por meio do voto indireto, para a
condugdo da transicdo. A “negocia¢dao’” também acontecia como um “conchavao”
entre as elites. Termina seu texto com a seguinte afirmag¢ao: “Fecha-se o circulo da
politica do centro liberal-conservador. As elites negociam, se entendem, promovem
0 consenso, consolidam a negociacdo. Pelo visto, o povo que se dane” (Benevides,
1984. P. 17).

Raimundo Faoro publicou o artigo “A democracia que teremos” (Faoro,
1985) revelando que era dificil ser otimista naquele momento; estava pessimista
quanto a constru¢do da democracia. Analisa a Alianga Democratica, coalizao formada
em 1984 pela Frente Liberal que foi um cisma do Partido Democrético Social (PDS) -

governista — e pelo Partido do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB). Essa

212

Fronteiras: Revista de Historia, Dourados, v. 27, n. 49, p. 205-221, jan./jun. 2026, e-ISSN: 2175-0742.



alianca apoiou Tancredo Neves e José Sarney — ex-presidente do PDS - na eleicao
presidencial. Entende que a democracia que construiriam nao tinha ténus, faltava-lhe
lastro nos processos que a instituiam. Também trata do significado vocabular,

interpretando o nome dessa coalizdo e o que suas palavras efetivamente diziam.

O termo democracia, nas palavras conjugadas, se dilui no
substantivo — Alianca - enfeitado pelo adjetivo — democrética. Se as
palavras ndo enganam, se elas significam alguma coisa, teremos ndo
uma democracia, mas um regime liberal, capaz, na melhor das
hipdteses, de conviver com a democracia, menos como realidade
que como aspiracdo, projeto e objetivo (Faoro, 1985. p. 7).

Faoro assegura nao ter feito um mero jogo de palavras. Na expressao
“Alianca Democratica”, a democracia aparece como adjetivo que poderia ser
substituido por outro sem prejuizo do nicleo substantivo “alian¢a”. As aliancas sao
praticas comuns onde as elites politicas se entendem num circuito fechado em si sem
a participacao da sociedade ampla. Embora o pais passasse por grandes
manifestacdes publicas a conducdo do processo aconteceu numa ‘“alianca” de
politicos sem romper com a cultura autoritdria. A democracia perdia substancia na
Alianca Democratica de pessoas que cumpriram apoio a ditadura por meio do
governista Partido Democrético Social (PDS).

Ele aponta um dado importante sobre as permanéncias nos nossos
processos politicos de transicao. O aparecimento da Republica, por meio do golpe de
1889, contou com os chamados republicanos de udltima hora. Tratava-se de pessoas
que sustentavam o Império e passaram a apoiar ao novo regime sem uma trajetdria
que lastreasse essa nova opcao. Quase cem anos depois, apoiadores da Ditadura
Militar inseriram-se sem dificuldades na Nova Republica. Sobre essa continuidade,

René Dreifuss assevera:

O governo que acaba de se instalar revela tanto uma continuidade
de papéis, métodos e fun¢des, quanto um deslavado continuismo
de pessoas, ideias e percepcoes. Entre estas, a nocao e a pratica da
soberania, como tema politico, apresentam-se, nessa Nova
Republica, vestida das mesmas velhas intencbes e defendidas pelos
mesmos conhecidos de sempre (Dreyfuss, 1985).
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Embora reconhecendo que o pais estava diferente, Faoro pergunta se a
mudanca necessaria estaria em curso. A democracia se constituia no critério central
para qualificar o que estaria por vir. Até o momento, aparecia, sobretudo, como
elemento retdrico amplamente usado. Incrivelmente, o movimento golpista de 1964,
segundo os discursos de seus promotores, foi realizado em sua defesa. Por ocasidao
desse golpe, lembra, a democracia dos empresarios que planejaram a queda de Joao
Goulart e dos latifundidrios diante da ameaca demagdgica da apropriacao de suas
terras tinha significado muito distante da democracia dos discursos daqueles que
pediam reformas para modificar o pais estruturalmente. Constata que aqueles
acordos das elites, maneira por meio da qual acontece nossa histdria politica, eram
realizados com a presenca vigilante do passado. A vigilancia dos fardados, sempre
presentes nos golpes da na¢ao, atentos ao lema da bandeira nacional lido de forma
restritiva, constrangia esses atores politicos. Sobre a ordem e o progresso na
compreensao militar, escreve: “progresso sé dentro da ordem, unicamente se ndo
comprometer a ordem. Ordem no caso, vai desde seguranca nacional, com sua
doutrina de terror, até o conceito de greve” (Faoro, 1985, p. 10).

Faoro entende que naquele momento a democracia contava com inimigos
formidaveis e terriveis que muitas vezes foram subestimados. Dentre eles, enumera
“os conservadores, a velha e arcaica estrutura agraria, o estamento militar e civil, o
capitalismo selvagem, o imperialismo econdémico e militar” (Faoro, 1985, p. 11).
Compara esses inimigos a rochas que nunca foram seriamente abaladas. Assegura
que Tancredo Neves ndo faria um governo de rupturas democraticas, mas seria
diferente de Costa e Silva e Jodo Figueiredo. Trata dos riscos que a democracia corria
de ser posta para fora do ambiente politico. Aponta duas possibilidades contra as
quais o campo democratico deveria ser precaver, a saber, os movimentos de
retrocessos e os movimentos alimentados “pelo senso grave da ordem” ao gosto dos
conservadores. Compreendia que a democracia seguia correndo riscos de ruptura
autoritaria sobretudo se o problema militar ndo fosse resolvido. As forcas armadas
devem viver sua disciplina sob o poder civil; ndo devem impor sua disciplina sobre

esse poder por meio da indignidade de usar as armas contra civis de sua nagao.
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Sem alimentar esperancas, entende que a oposicao democratica deveria se
afastar da direita e dos quartéis, ambos identificados com o autoritarismo. Essa
recomendac¢do se acomoda bem diante dos eventos politicos recentes no Brasil que
viu acampamentos na frente de quartéis pedindo, sem desassossego, intervencao
militar. Faoro ndo acreditava que as for¢as de oposi¢cao poderiam modificar Tancredo
Neves. Contudo, o caminho para a democracia passaria por ele inevitavelmente. A
democracia nao se realizaria naquele momento de transicdo, mas passaria
necessariamente por uma transicao; uma outra transicao. Vale perguntar, se o inicio
da transicao estd acontecendo agora com a derrota do 08 de janeiro; a prisao, coisa
inesperada, de militares de alta patente envolvidos na subversao e a provavel prisao
do lider Jair Bolsonaro.

Tancredo Neves foi um dos principais articuladores dessa transicao; membro
do nucleo duro desse processo, apresenta criticas ao caso politico brasileiro em
entrevista para a revista Lua Nova (Neves, 1984). Entende que a situacdo brasileira
era de “umridiculo total” porque mantinha questdes que faziam parecer que a nacao
estava no século XVIII como o problema do voto direto ou indireto; a legitimidade do
poder e o voto do analfabeto. Afirma que, naquele momento, ndo havia nacao
civilizada no mundo que ndo tivesse resolvido essas questdes definitivamente.
Assevera existir um grande divdrcio entre o poder e a nagao. Constata que o poder
era mais forte que a nacdo. Ou seja, o poder efetivo estava desvinculado dos
interesses da sociedade; era exercido por estamentos desassociados aos interesses
nacionais. O Congresso Nacional, por sua vez, ainda deveria ser convencido a atender
as aspiracdes populares. A democracia brasileira deveria estar tratando de temas

para além das questdes politicas basicas.

NJs deviamos estar lutando é pela democracia econémica. O que
caracteriza a democracia econdémica? E a participacdo equitativa de
todos, com justica social, na renda nacional. E a ascensdo da massa
a todos os beneficios da civilizacao: que haja escola gratuita para
todos e em todos os lugares, que haja alimentacdo e que ninguém
tenho fome e assim por diante (Neves, 1984, p. 9).

Tancredo Neves informa aos entrevistadores que a conducdo da transicao

acontecia tendo como paradigma o Pacto de Moncloa ocorrido na Espanha em 1977
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com o término da ditadura de Francisco Franco. Apds a morte de Tancredo Neves, a
transicao aconteceu por meio de José Sarney que, dado ao seu histdrico de apoio a
Ditadura Militar, fez o modelo espanhol perder sua capacidade exemplar.
Efetivamente, o editorial de Lua Nova (1985) entendeu existir diferenca essencial
entre as experiéncias dos dois paises: na Espanha aconteceu a ruptura democratica
de maneira efetiva. O pacto espanhol foi antecipado por uma série de medidas
antecipatdrias que criaram condi¢bes para a democracia. No caso brasileiro, a
proposta era carregada de ambiguidade O pacto brasileiro foi proposto antes de
serem criadas as condi¢cdes para que os seus membros pudessem traduzi-lo na
efetividade democratica. Incredulamente, o editorial informa que restava saber se o
comportamento do novo governo e da assembleia constituinte revelaria capacidade
de criar as condi¢bes para democracia.

Francisco Iglésias (1990) escreve artigo por ocasido dos 100 anos da
Proclamacgao da Republica onde elabora um balanco dessa trajetdria. Embora tenha
sido publicado em 1990, o texto foi escrito em 1989. Portanto, quatro anos apds a
saida dos militares do poder e um ano apds a promulgacdo da Constituicdo. Inicia
constatando a fragil comemoracdo do centendrio republicano. Esse poderia ser um
momento para a nacdo voltar-se para si e para sua trajetdria acionando suas
memdrias coletivas sobre seu percurso politico. A auséncia de comemoracdes (co-
memorar = lembrar juntos) promovidas pelo Estado ndo foi ingénua. Aconteceu
assim pela auséncia de tradicao republicana ao longo desse periodo; nao existia uma
Republica para se comemorar. No ano desse aniversario significativo, o pais passava

por um de seus recorrentes momentos de graves dificuldades politicas

A comemoracdo do primeiro centendrio da Republica é feita de
modo timido e sem entusiasmo, como se vé pela fragil
comemoracao oficial. No ano de 89 o regime vive, seguramente, seu
momento mais dificil, com um governo débil em todos os sentidos.
Falta-lhe representatividade, ndo conta com apoio popular. Ha
mesmo generalizada repulsa as autoridades federais e estaduais, e
estas, por menos lucidas que sejam, percebem a real situacao”

(Iglésias, 1990, p. 4).
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Compreende a crise existente no curto espaco de tempo desde 1985 até o
ano de 1989 como o produto esperado do processo por meio do qual foi conduzida a
transi¢do. Também entende que o esgotamento dos governos ditadores e a caréncia
de apoio popular ndo impediu que os militares conduzissem no seu modo e tempo os
movimentos que permitiram a instauracdo da democracia. Em sendo assim, Iglésias

também compreende que ndo aconteceu uma transicao democratica.

Compreende-se, pois, que ndo poderia ser feita a desejada transicao
democratica. O que se fez de 85 para ca foi em parte resultante da
abertura comecada pelos préprios militares, quando perceberam a
faléncia do governo imposto em 64, ao qual sempre faltou apoio
popular. Dai a maior frustracdao dos brasileiros, condutora ao estado
de desalento de nossos dias, pouco propicio a comemorar um
centendrio. Como se disse, a Republica vive 0 momento mais triste
de sua Histdéria, quando se somam incompeténcia e falta de ética

(Iglésias, 1990, p. 5).

Iglésias faz coro com Faoro quando questiona severamente a ocorréncia de
uma transicdo que mantém os mesmos atores nos diferentes palcos. Também
registra esse ocorrido em 1889 e na negociacao conduzida pelos militares que
deixaram o poder em 1985. No primeiro caso, o autor lembra que “deputados,
senadores, conselheiros, presidentes de Provincias, até ministros” (Iglésias, 1990, p.
11) voltaram a ocupar seus lugares na Republica recém instalada. O caso de Afonso
Pena é emblematico; foi ministro de Dom Pedro Il em trés pastas, foi conselheiro do
Império, e ganha imediata proje¢dao no novo regime. Dirige a Assembleia Constituinte
da primeira Constitui¢ao republicana; elege-se presidente de Minas Gerais e, a seguir,
em 1906, elege-se presidente da Republica. Do mesmo modo, na chamada Nova
Republica, também ocorreu de diversos atores que apoiavam a ditadura militar, finda
em 1985, seguirem atuando no novo cendrio que se apresentava em nossa histdria
politica. O caso de José Sarney é emblematico. Era fiel defensor da ditadura que sé
abandona dias antes da eleicao que o elegeu vice-presidente da Republica. Nas
palavras de Iglésias: “Nao podia fazer a transicao para a democracia quem fora um
dos mais fiéis defensores da ditadura” (Iglésias, 1990, p. 15).

As consequéncias desse modo de transicdao, constatada pelos observadores

do periodo em que ela acontecia, permite-nos propor, dentre muitas outras
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condicdes ainda existentes, que os militares sairam do palco, entretanto,
permaneceram na coxia. Mantiveram for¢a suficiente para garantir vetar o problema
da anistia (D. Araujo, 2012). Ndo deixaram de lado a excepcionalidade militar e a
autocompreensao de guardides da Republica inaugurada por eles por meio de um
golpe de Estado. Na caréncia de uma tradigao republicana realizada entre nds,
arrogam-se a condicao dos verdadeiros donos do poder. Nessa autocompreensao,
conseguiram a insercao do artigo 142 na constituicdo de 1988 que, sob seus juizos,
Ihes confere a condi¢dao de garantidores dos poderes constituidos. Essa interpretacao
é antidemocratica porque o poder republicano se origina do povo; o poder é civil. O
papel politico que ainda se arrogam deve-se a caréncia de Republica no Brasil bem
como parece preencher o vazio existencial militar num mundo de répidas e profundas
mudancas em seus campos de atuagao.

Os ultimos eventos golpistas revelaram que ainda permanece no imaginario
nacional e militar a ideia que o poder politico ¢ um tipo concessao feita aos civis que
devem ser vigiados pela corporag¢ao militar que se entende como guardia, instancia
ultima, do poder politico e de suas garantias. Nas regras democraticas, o poder
emana do povo e ndo hd nenhuma dinamica politica capaz de fazer os militares serem
os representantes da vontade nacional; a condicao militar ndo € resultado de um
mandato popular; o poder nao emana juridica e politicamente na direcao da caserna.
Os golpistas do dia 08 de janeiro de 2023 acamparam nas portas dos quartéis,
protegidos pelos militares, pedindo que eles usassem o artigo 142 para intervir no
poder politico. Esse artigo constitucional é uma espada de Damocles que paira sobre

a cabeca da nagao.

3. Conclusao
Os movimentos da democracia brasileira apds 1985 parecem sofrer de uma

espécie de pecado original. A democracia surge por meio de uma transicao
negociada. O grande numero de manifesta¢des nas ruas e a mobiliza¢do de diversos
setores da sociedade nao influenciaram no processo de maneira a impor o tipo de
derrota produtora de rupturas profundas. Vale lembrar que aqueles que usurparam

o Estado, derrubando um presidente com mandato constitucional, e mataram,
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torturaram, desarticularam os diversos setores organizados da sociedade civil, ndo
foram punidos pelos tribunais da democracia estabelecida.

Se, por um lado, milhares foram as ruas pela volta da democracia, por outro
lado, outros milhdes ficaram em casa. A necessidade que os setores de oposicao
tinham de criar hegemonia nacional contra os militares no poder, os fez produzir uma
narrativa que poupou os amplos setores que nao se opunham aos militares. A
estratégia se constituia em isolar os militares de apoio de fora da caserna. Dessa
forma, eles encenaram o papel de Unicos responsdveis pela tragédia. Durante o
periodo da democracia, pds 1985, era comum manifestacdes privadas dos
saudosistas do “tempo dos militares”.

Aconteceu a espiral do siléncio (Braga e Mendonca, 2015) onde aquilo que
ndo se diz publicamente fica adormecido, latente, dando a impressao de que a
questdo da democracia ja estava resolvida. Essa narrativa impediu que a nacao se
olhasse no espelho e visse quem realmente ela é; por quais visbes de mundo ela se
compde. Esses setores silenciosos foram acionados nos ultimos anos pelo totem que
se tornou também o grande fetiche: Jair Bolsonaro. A espiral do siléncio se desfez e,
enfim, a nacao se olha no espelho e a partir dessa visdo, deve decidir quem quer ser.

A ditadura militar passou o poder para os civis, mas seguiu caminhando entre
nds. Ao longo do governo Bolsonaro o cavalo foi arriado e passou encilhado no dia
08 de janeiro, mas os militares preferiram ndo montar. Resta saber o motivo. Como
hipdtese, é pouco provavel propor que a corporacao se tornou democratica. Nao
havendo punicGes para os militares cujo envolvimento na preparacdo do golpe for
comprovado, eles continuardo esperando o cavalo passar encilhado novamente em
condi¢des mais favoraveis. Poderao monta-lo novamente numa cavalgada que nos

leve, novamente, em direcdo ao inferno.
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